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REKOVETS, L. Essay on paleotheriological research at the Institute of Geological Sciences of 

the NAS of Ukraine. — The results of the analysis of the development of paleotheriology in the 

Institute of Geological Sciences of the NAS of Ukraine from the beginning of the 20th century are 

presented. The directions of research, the contribution of scientists to their development and the 

main achievements mainly in the field of stratigraphy are discussed, the prospects of scientific re-

search are characterized. The significant contribution of such scientists as Tutkovsky, Krokos, 

Zakrevska, Shevchenko, Prysiazhniuk and others is analysed. New locations of the Neogene and 

Pleistocene were discovered, terrigenous complexes, biochronozones and biophenozones of the 

zone were identified for that time, a detailed stratigraphic division of Ukraine was substantiated, 

and morphological features of remains and new taxa were described to a lesser extent.  

 
Вступ 

Дослідженню історії палеотеріології в Україні присвячені окремі публі-

кації багатьох авторів1. Загально прийнятим є твердження, що теріологічні 

дослідження це прерогатива наук біологічного циклу та відповідних установ. 

Винятки є, і добрим прикладом може бути Інститут геологічних наук НАН 

України, де такі напрямки наукового пошуку є не тільки невід’ємно тради-

ційними, але і необхідними. Мова йде, перш за все, про стратиграфію, яка не 

може обійтися без ссавців. Тому теріологічні дослідження, переважно фауні-

стичного змісту, в подібних установах підпорядковані цій меті, може з вклю-

ченням також елементів палеоекології, залишаючи на маргінесі порівняльну 

морфологію, таксономію та систематику вимерлих форм.  
 

Початок (досліджень) та перша половина ХХ ст. 

В Інституті геологічних наук НАНУ майже з часу його заснування 

(1926 р.) організовано відділ палеонтології і стратиграфії в якому сконцент-

рована тематика загально фауністичного змісту, але переважно безхребетних. 

Відомості про вимерлих хребетних знаходимо у працях перших геологів 

 
1 У наступному випуску Novitates Theriologicae, присвяченому напрямках досліджень (pars 19, 

2026), буде представлено огляд автора «Палеотеріологічні дослідження в Україні».  
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цього Інституту — П. Тутковського, В. Крокоса, І. Лепікаша, М. Безбородько 

та ін. Академік Павло Аполлонович Тутковський [1920] описував мамутів, а 

також активно працював в галузі мікропалеонтології, був початківцем в дос-

лідженнях геологічної термінології і четвертинних відкладів та теорії похо-

дження лесів і викопних ґрунтів, які вміщують рештки організмів. Геолог 

І. Лепікаш (директор ІГН в 1932–1934 рр.) досліджував палеолітичну стоянку 

Кодак на Дніпрі, її геологію та фауну [Лепікаш 1935]. Майбутній професор 

В. Крокос у 1915 р. описав новий вид носорога Rhinoceros longirostris n. sp. з 

пліоцену Південної Бессарабії, а у 1916 р. — Aceratherium simplex n. sp. з 

Тудорово та охарактеризував Aceratherium schlosseri (1917 рік) і Hyaena 

eximia у 1933 та у 1939 роках з Гребінники (Гребеники). Приймав участь у 

розкопках решток теріофауни з цих оріктоценозів, вперше в Україні видав 

підручник з палеозоології в двох томах (1931 та 1936 р.).  

У 1930-х роках вчені Інституту досліджували теріофауну Меджибіж 

[Бондарчук 1931], рештки південного трогонтерієвого слона, оленів, бізонів 

та свиноподібних [Закревська 1925 a–b, 1928, 1931, 1935 а–b], мастодонтів у 

Нікопольському манганорудному басейні [Василенко 1934] та ін. Ганна Ва-

силівна Закревська [1936] приймала участь у розкопках (1922 р. с. Табурище) 

та реставраціях унікальної знахідки — майже повного скелету трогонтерієво-

го слона Elaphus trogontherii і пишалася цим досягненням у геологічному 

музеї АН, де він був змонтований, а пізніше втрачений в час другої світової 

війни. Вона досліджувала також четвертинні відклади Чернігівського Полісся 

де, як відомо, біля річки Десна сконцентрована велика кількість стоянок дав-

ніх людей та фауни епохи палеоліту [Рековец 1985].  

В ті роки у комплексному вивченні палеоліту Придесення та четвертин-

них відкладів з фауною Північної України (Мізин, Журавка, Чулатів, Новго-

род Сіверський, Пушкарі) брав участь також геолог академік В. Різниченко 

(1930–1932 — директор ІГН) та співробітники інших установ Академії наук 

(палеотеріолог І. Підоплічко, археолог М. Рудинський та ін.) [Різниченко et 

al. 1932]. У ці неспокійні 1930-ті роки багато вчених-геологів з ІГН були 

безпідставно репресовані [Макаренко 2007]2.  

Вклад геологів ІГН в палеотеріологію доповнили праці видатного вчено-

го-геолога професора Ласкарева Володимира Дмитровича, який тісно спів-

працював з геологами та палеонтологами Києва. Він описав геологію і фауну 

Меджибіж [Ласкарев 1912], пізніше доповнену П. Гожиком [Гожик 1969] та 

А. Шевченко. В праці 1914 р. Ласкарев подав відомості про знаходження 

викопних решток хребетних неогенового і антропогенового віку на території 

 
2 Не уникнув цього і піддавався гонінням (але дещо пізніше) також і Андрій Леонтійович 

Путь — науковий співробітник Палеонтологічного музею Інституту зоології АН УРСР, який 

згодом перейшов до ІГН АН. Поряд з вирішенням проблем палеомалакології він опублікував 

теріологічні праці, в яких описав рештки мастодонта з відкладів міоцену Кривого Рогу і фауну 

ссавців Мало-Кохнівського кар’єру біля Кременчука [Путь 1952; Путь & Капеліст 1961].  
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України. За висловом Д. Макаренко [2007: 99] він заклав основи палеонтоло-

гії ссавців України, вивчав мастодонтів, динотеріїв, анхітеріїв, лістодонтів, 

амфіционів, мікромериксів, тапірів, досліджував тектонічну будову Україн-

ського щита, пізнавав динаміку і фауну Паннонського басейну (Чорного мо-

ря) та ввів до наукового обігу термін «Паратетіс».  
 

Ключові наукові доробки авторів ІГН 

Професор Григорій Іванович Молявко (ІГН АН) — знавець геології нео-

гену півдня України разом із проф. І. Підоплічком (ІЗ АН) описували рештки 

наземних хребетних з місцезнаходжень сарматських відкладів півдня Украї-

ни та алювіальних відкладів Дніпра [Підоплічко & Молявко 1952a–b]. Дещо 

пізніше та разом із проф. ІГН П. Заморієм вони також подали відомості про 

знаходження викопних решток хребетних мамутової фауни України [Пидо-

пличко et al. 1961] та провели палеогеографічні реконструкції цього регіону в 

тому часі на підставі теріофауни [Пидопличко & Молявко 1965]. 

Взагалі середина ХХ ст. в історії ІГН стала особливим етапом у розвитку 

палеотеріології. Пов’язаний він переважно з опублікуванням Антоніною 

Іванівною Шевченко [1965] результатів монографічного дослідження про 

мікротеріофауну пізнього неогену та плейстоцену України (рис. 1a). Це була 

одна з перших узагальнюючих праць фауністичного і систематичного змісту, 

яка і сьогодні є активно цитована фахівцями та ініціює сталі дискусії, особ-

ливо в області стратиграфії. З урахуванням виділених раніше В. Громовим у 

1948 р. фауністичних комплексів пліоцену і плейстоцену на основі теріофау-

ни [Громов 1948], А. Шевченко доповнила цю послідовність і динаміку фау-

ни теріокомплексами на основі дрібних ссавців. Нею були виділені послідов-

ні у часі та мікропалеотеріологічно обґрунтовані такі фауністичні комплекси: 

кучурганський (лагоморфний), молдавський (доломісно-пліомісний), куяль-

ницький (мімомісно-доломісний), одеський (лагуродонтно-мімомісний), ха-

джибейський (лагурусний). Нею були також обґрунтовані критерії виділення 

цих комплексів та критерії визначення їх стратиграфічних границь, прослід-

ковано динаміку та послідовність їх існування у часі, виділені опорні фауни 

(місцезнаходження) та керівні таксони цих підрозділів. Комплекси були ви-

ділені з урахуванням реконструкції та стану палеоекологічних умов, а також 

динаміки палеогеографічних подій в пліоцені та ранньому плейстоцені Укра-

їни. На сьогодні ці комплекси є визнаними фахівцями, уточнені та доповнені 

і з успіхом використовуються у стратиграфії.  

Крім того, Антоніна Іванівна подала детальну морфологічну характерис-

тику зубів фонових та найбільш вагомих для стратиграфії видів дрібних сса-

вців з деякою їх ревізією та описом нових таксонів. Всього описано 28 видів, 

включаючи сім нових для науки (Ellobius palaeotalpinus, Dolomys kowalskii, 

Mimomys praehungaricus, M. lagurodontoides, M. tanaitica, Lagurus praeluteus, 

Parapodemus mirabilis). У підсумку і на перспективу в розвитку стратиграфії 
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дослідниця зазначила: «У цьому випадку, ймовірно, найдоцільніше буде з’я-

сувати напрямок зміни ознак і запровадити популяційну характеристику…» 

[Шевченко 1965: 13]. Ці слова були настановними в діях її послідовника Оле-

ксія Крохмаля [Комар 2022], який розвинув у біостратиграфії морфологічно-

популяційний напрямок, коли рештки виду певного місцезнаходження аналі-

зуються як окрема палеопопуляція у часі.  

В стратиграфії Кайнозою це невід’ємна і складова асоціації чи фауністи-

чного комплексу. Детальна характеристика решток ссавців з цифровим опра-

цюванням ознак і аналізом трендів морфологічних змін у часі, дозволила 

йому впровадити до стратиграфії детальну подійну характеристику плейсто-

цену України на основі мікротеріофауни [Krokhmal et al. 2021, 2023].  

Виділені ним теріоасоціації і фази, а також біохронозони і біофенозони 

характеризують найбільш короткі з можливих проміжки геологічного часу та 

події, зафіксовані в адаптивній функціональній морфології решток (зубів). В 

цій тематиці ним опубліковані 28 наукових праць. Його дані спираються на 

динаміку геопроцесів, та одночасно сприяють реконструкції палеобіоценозів 

[Крохмаль 2005, 2008] і пізнанню тафономії оріктоценозів разом з формулю-

ванням висновків підсумкового фауністичного аналізу [Крохмаль & Рековець 

2010]. Ним відкриті і охарактеризовані нові місцезнаходження фауни у При-

дніпров’ї України (Нагорне 2, Халепє, Лимани). Разом з Л. Поповою (ІЗАН) 

та Є. Нездолій (ІГН) він опрацьовує остеологічні матеріали по вивірковим, 

щуровим (норицевим) та хом’яковим з уточненням їх позицій у шкалі часу 

[Попова et al. 2021, Popova et al. 2022], а також готує рекомендації стратиг-

рафічного змісту для колег-геологів.  

На другу половину ХХ ст. припадає наукова діяльність теріолога-страти-

графа О. Моськіної та геолога В. Мацуя [Науменко & Загороднюк 2022]. 

Вони разом проводили мікропалеотеріологічні дослідження переважно в 

Казахстані та в меншій мірі в Україні (Приазов’я, Крим). Дослідженнями 

підтверджено високу ефективність використання решток ссавців для стратиг-

рафії та вияснення послідовності розвитку подій у часі на тлі динаміки умов 

існування [Моськіна & Мацуй 1976, 1992, 1994].  

Віктор Мацуй у співавторстві з Н. Корнієць описав фауну верхнього плі-

оцену Приазов’я з Archidiskodon meridionalis, Cseria gracilis, Mimomys cf. 

reidi, Allophaiomys pliocaenicus, Lagurodon arankae [Корнієць & Мацуй 1979]. 

Описували теріофауну плейстоцену Придніпров’я України (Гуньки-Ламане) 

також геолог О. Ломаєв (ІГН) та палеотеріолог В. Свистун (ІЗАН) [Ломаев & 

Свистун 1977]. Тематично подібними були і залишаються також дослідження 

палеоекології мікротеріофауни плейстоцену України Л. Поповою та Є. Не-

здолій разом з колегами з Інституту географії НАНУ (Ю. Веклич) та КДУ 

(Т. Мирончук) на базі колекцій ІГН. 

Валентин Арсенович Присяжнюк в ІГН був малакологом, але своїми ге-

ологічними дослідженнями сприяв розвитку палеотеріології (рис. 1 b). 
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Рис. 1. Відомі теріологи 

з ІГН: ліворуч — дослі-

дниця викопних решток 

ссавців Антоніна Шев-

ченко, 1970-ті роки; пра-

воруч — науковець ІГН 

Валентин Присяжнюк та 

автор статті під час до-

слідження місцезнахо-

дження «Лиса Гора» на 

Запоріжжі (на тлі Кахов-

ського вдсх.), 2010 р. З 

архіву автора.  

 

Про це свідчить його тісна співпраця з співробітниками відділу палео-

зоології ІЗАН (нині ННПМ) на чолі з В. Топачевським. Разом були відкриті 

та детально досліджені і описані у співавторстві фауни і геологічні умови 

залягання кісток в місцезнаходженнях України: Михайлівка, Підгайці, Ме-

джибіж, Попове, Підгірне, Лиса Гора, Верхня Криниця, Василівка, Летичів-

Копичинці, Деремезна [Топачевський et al. 1988, 1992; Rekovets et al. 2014; 

Рековець et al. 2018]. Спрямовані вони були переважно на визначення часо-

вих позиції цих оріктоценозів і їх фаун в стратиграфічній шкалі України та їх 

регіональних кореляції в межах Східного Паратетису.  

Палеотеріологічні інформації доповнювались також науковими працями 

та даними науковця інституту Ігоря Топачевського. На основі морфологічно-

го аналізу решток та з включенням даних таксономічних ревізій, ним були 

описані нові види вимерлих зайцеподібних Pratilepus kutschurganicus, 

P. ucrainicus (Кучурган); Amphilagus sarmaticus (Гриців); Serengetilagus orien-

tieuropaeus (Трудомирівка) з названих місцезнаходжень неогену півдня Укра-

їни [Топачевский 1980, 1987a–b].  

Певний вклад в розвиток палеотеріології в ІГН внесли праці В. Логви-

ненка [2008], присвячені морфології й систематиці хоботних, парно- та непа-

рнопалих, мозоленогих, а також фауні окремих захоронень (Амвросіївка, 

Біляївка) [Крохмаль et al. 2002]. Володимир Гриценко (ІГН) описав рештки 

теріофауни палеогенового віку з олігоценових відкладів Києва, зокрема кита 

Platiosphys einori (Archaeoceti) [Гриценко 2001].  
 

Післямова 

У підсумку можна стверджувати, що палеотеріологія в ІГН зайняла на-

лежне місце в науках геолого-біологічного змісту, особливо в розробці регіо-

нальних схем і детальної стратиграфії України. Їх метою стало створення 

надійної бази для геологічного картування та обґрунтування перспектив роз-

робки багатовекторної моделі еволюції земної кори і біосфери як цілісної 

функціональної системи на основі процесів самоорганізації і синергетики.  
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Резюме 

РЕКОВЕЦЬ, Л. Нарис палеотеріологічних досліджень в Інституті геологічних наук НАН 

України. — Подано результати аналізу розвитку палеотеріології в ІГН НАН України від 

початку ХХ ст. Обговорено напрямки досліджень, вклад вчених в їх розвиток та основні 

досягнення переважно в сфері стратиграфії, охарактеризовані перспективи наукових пошу-

ків. Проаналізовано вагомий вклад таких вчених як Тутковський, Крокос, Закревська, Ше-

вченко, Присяжнюк та ін. Відкриті нові місцезнаходження неогену та плейстоцену, виділе-

ні для того часу теріокомплекси, біохронозони та біофенозони зони, обґрунтований дета-

льний стратиграфічний поділ України, в меншій мірі описані морфологічні ознаки решток 

та нові таксони. 
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