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Предисловие 

В Аскании-Нова уже около 80 лет 
проводятся опыты по культурному освоению цен­

ных диких животных путем их акклиматизации, 

гибридизации, приручения и одомашнивания. 

Такая продолжительность экспериментов, боль­
шое видовое разнообразие и значительная числен­

ность подопытных животных, оригинальные методы 

работы и часто весьма интересные ее результаты 

привлекают всеобщее внимание. 
Этиr.·1 опытам в отечественной и зарубежной 

литературе посвящено уже около 400 специальных 
и научно-популярных публикаций. Вместе с тем 

назрела необходимость в издании такой работы, 
где бы в едином плане излагался весь материал 

упомянутых экспериментов с точки зрения специа­

листа, т. -е. с соответствующим его анализом, а так­

же с теоретическими и практическими выводами. 

Автор принялся за такой труд после 1 8-летнего не­

посредственного участия в научно-исследователь­

ских работах по акклиматизации, гибридизации и 
одомашниванию животных в Аскании-Нова (в те­
чение десяти лет - с 1957 г. - ему довелось и ру­

ководить ими). 
Предшествующая tНастоящей монографии, наи­

более по.1Jная сводка материалов по акклиматиза-
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ции в Аскании-Нова диких копытных и страусов, 
составленная с участием автора и изданная в 

1963 году под названием «Зоопарк «Аскания-Но­

ва», далеко не исчерпала даже важнейших сведе­

ний по культурному освоению животных в Аска­

нии-Нова (в ней , например, полностью отсутствуют 

данные по килегрудьщ птицам), причем приведен­

ный в ней материал лишь частично подвергался 

научному анализу. Все же остальные работы, по­

священные этому вопросу, обзор которых приво­

дится ниже, еще менее, чем эта последняя, могут 

претендовать на полноту освещения накопленных 

материалов. 

Главным источником, откуда черпались основ­

ные сведения для настоящей работы, были архив­

ные материалы Украинского научно-исследова­

тельского института живо1новодства степных рай­

онов им. М. Ф. Иванова «Аскания-Нова», а с 

1948 года - текущая документация его научного 

отдела «Акклиматизации и гибрид\!Зации живот­

JiЫХ», работающего на базе µrироко извес:rного ас­

канийского зоологического парка и сос:rавляющего 

единую организационно-структурную часть инсти­

тута, пменуемую зоопарком «Аскания-Нова». 

История 
и 

библиография 
зоопарка 

О возникновении и развитии зоопарI<а «Аскания-Нооа •, 11 

также о разведении, акклиматизации, гибридизации и одомашн11nн111111 
животных на базе этого зоопарка писалось много. Нам удалось 111> · 
чить около 300 11сточни1<ов на русском и около 50 на иностранных fl ,H1I · 
ках. Кроме того, мы ознакомились с литературны:-.1и источш1кнм11 
(около 100), в которых имеются ссылки на данные асканийского ·юо 
парка, хотя статьи посвящались другим вопросам. 

Упомянутые работы неравноценны. В их число входят как краП\111' 
сообщения, подчас чисто информационного характера. так 11 обстщ1 
тельные работы, посвященные специальным исследованиям. Ряд pfl(}O'I 
изложено в научно-популярном стиле ил11 в форме очерков. Но вес Ж\' 
многие из них ценны тем, что содержат точные факты как по истор1111 
зоопарка, так и по его производственной и научной работе. 

Первые сообщения об асканийском зоопарке появились как в pyr 
eJWil, так и в за граничной печати в последнем десятилетии nрошnш·о 
века. Это серия публикаций В. Конратса ( 1890, 1893, 1894, 1897, 180~ 
и 1899 гг.), сообщения Ф . Э. Фальц-Феl1на ( 1889, 1900 и др.), П . М~11111 
на (190 1) , В. Оттингена (1900) , Б. Ваrенера (1901) и др. К ранн11м со 
общениям, опубликованным в России, можно отнести очерк А. Ярош1<0 
«В гостях у Фальц-Фейна» (Москва, 1893), заметку Н. Деппа cJ I,• 
сколько слов о зоологическом саде Ф . Э. Фальц-Фейна» ( 1898), стат1,10 
Ф. Фальц-Фейна «Опыты ме1изации зебры с лошадью» (Москва, HIO:I) 
и еще около десятка небольших работ, которые впервые информ11рую1 
о создающемся оригинальном зоопарке в Аскании-Нова, о видовом <ч1 
ставе животных этого зоопарка и о содержании животных в услоnннх, 
близких к свободе. 

Некоторые авторы (Оттинrен, 1900; Фальц-Фейн, 1903) сообщ~шн 
о начавшихся в Аскании-Нова опытах по отдалённой гибридизации. 

В течение первых пя11надuати лет ХХ столетия - время быстро1'11 
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роста и развития асканийского зоопарка - в России 11 за границей о 
нем было опубликовано около сорока сообщений информационного и 
научно-популярного характера. Среди них следует назвать публикации 
А. Гекка (1902, 1903, 1905), Е. Буссиуса (1902, 1905), О. В. Маркграфа 
( J 903), Г. Энгельке ( 1908), Л. И. (Зоологический сад Фальц-Фейна. 
«Северное сияние» № 23, 1908), В. С. Ильина (1908, 1909). П. И. Ба­
буш1<ина (1910), И. П. Бородина (1910), И. И. Иванова (190! , 1911) , 
М. Ф. Иванова (1911), П. Куницкого (1911), М. Маркова (1911), 
С. А. Мокрожецкого (1911), А. Гернета (1911), Ф. Сталля (191 1). 
С. Малышева (1911), В. Алехина (1912), К. Клебса (1912), Я. А. То­
болкина (1912), Е. Зоффеля (1912, 1913), К Зоффеля (1912), П. К. Коз­
лова (1913), П. М. (Тавричес1<ая сказка «Солнце России», 1913), 
Д. Н. Анучина (1914), В. И. Та.rн1ева (1914), Г. Гроте ('1915) и др. 

В эти же годы были опубликованы и статьи научного характера , 
~1атериалом для которых послужили первые данные опытов аккли­

матиза11и и гибридизации животных в асканийском зоопарке. В числе 
таких работ укажем на статьи Н. М. Кулагина (1904, 1913), Н. О. Зо­
r рафа (1908) . И. К. Пачоского (1909, 1911), И. И. Иванова (1910), 
М. Ф. Иванова (1910, 1916), И. И. Иванова, Ю. А. Филипченко (1915) , 
П. К. Козлова (1915), Ф. Э. Фальц-Фейна (1915), Ю. А. Филипченко 
( 1915), М. М. Завадовского (1916) и др. 

Таким образо:'vf, дореволюционная литература об асканийскоl\1 зоо­
парке, включающая около 100 работ, опубликованных в России и за 
границей, посвящена в основном !..описанию в художественной, научно­
популярной и отчасти в научной 4.юрме первого в России крупного экс­
перимента по устройству аю<Лиматизационного парка в имении 
Ф. Э. Фальц-Фейна «Аскания-Нова». Вместе с тем, ряд работ посвя­
щается уже и некоторому анализу материалов по акклиматизации и 

гибридизации животных в асканийском зоопарке, а также подведению 
11тогов его деятельности за тридцатилетнее существование. Следует от­
~1етить, что за у1<азанный период ни в России, ни за границей не было 
издано ни одной научной работы, обобщающей этот опыт в целом. 
Художественные и научно-популярные очерки страдали отсутствием 
или неполнотой изложения факт11ч.ескоrо материала, а научной обра­
ботке он подвергался лишь частично, по отдельным вопросам. 

Первые работы об асканнikком зоопарке, опубликованные после 
Октябрьской социалистичесI<ой революции (П. К. Козл.ов, 1919, 1921), 
посвящены описанию состояю1я зоопарка в годы граждане.кой войны 

11 намечаемым мероприят11ям по его охране и восстановлению. Затем 
(до организации в Аскании-Нова Всесоюзного научно-исследователь­
ского института гибридизании 11 акклиматизации животных) · издаются 
труды В. Г. Аверина (1923), Е. Козлова (1923), В. Д. Соколова (1923, 
1928), А. А. Браунера (1924), Б. К. Викторова (1924), Н. И. Дергуно­
ва ( J 924). М. М. Завадовскоrо ( 1924, 1925), Г. А. Кожевникова, 
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Глаон.wй корпус института «Аскания-Нооа». 

Н. И. Кулагина, Б. }(. Фортунатова (1924, 1928, 1929, 1931), С. Т. lн• 
.1озерова ('1928), М. Ф. Иванова (1928), М. П. Розанова (1929). 

За исключе.нием нескольк11х научно-популярных очерков о t11.·р11щ1 
на Украине степном заповеднике в Аскании-Нова, в состав ко·rо1ю111 
входил и асканийский зоопарк, работы упомя1Нутых авторов OCJ3l'Jllj1Jlll, 
с одной стороны, организационные вопросы, с другой - посвящ11;1 111·1, 
исследованиям по разведению 11 акклиматизации в нем животных. 

Первые годы организации в Аскании-Нова Всесоюзного 11ау•111и 
исследовательского института гибридизации и акклиматизации ж111ю·1·· 

• Аых знаменуются выходом в свет большой серии исследовательсю1х р.1 
бот на базе асканийского зоопарка. Среди авторов были: П. П. Бсмх1111 
(1913), Б. К. Фортунатов (11931), Ф. Ф. Бега (1931, 1933). М. М. ' i1111j\ 
довский (1932 1936), А. А. Браунер (1933, 1935), А. П. Гунали (\О:Щ, 
Н. П. Касьян;в (,1933), М. Д. Кузьмина ( 1933), М. Ф. Осипов (t наа J, 
Н. П. Подлуцкий ( 1933), В. В. Станчинский ( 1933), Г. Тнняков ( 1 паа) 
И. С . .Журавок (1934, 1935}, Е. Г. Андреева (1935), С. Н. Боголюбсю111 
(1935, 1938), М. Ф. Иванов (1935), А. В. Кукаркин (1935), Ю. М. 0111 
родный (1935), А. С. Серебровский (11935), И. И. Соколовская (IU:if1) , 
Л. К. Гребень (1936), И. Д. Иваненко (1936, 1938), А. Е. Мокеев (l!J:ll1), 
М. А. Заблоцкий 1(1938, 1940), В. Рольник (1939) и др. Таким обрн·юм , 
небольшой промежуток времени (1931- 1938 гг.) был nер11одом моl'\11 
лизации сотрудников института на решение научных вопросов, <'11111.111 
ных с проблематикой зоопарка. 
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С 1946 года снова появляются в печати научные сообщения по 
rе.\tатике зоопарка, первым11 из которых были статьи Г. А. Успенского 
( 1946) , А. Е. Мокеев а ( 1947). Затем публикуется серия научных работ 
по акклиматизац1111 и г11бридизаци11 животных на базе зоопарка «Аска­
ния-Нова», в том числе стзтьи Г. А. Успенского ( 1949, 1950, 1952). 
Г. А. Успенского 11 А. А. Салганского (i951, 1952). А. А. Салганского 
( 1952), В. Д. Треуса (1952, 1951. 1956, 1957, 1958, 1959, 1960, 1961, 1962. 
1963, 1964, 1965, 1966, 1967), Л. Г. Асратяна (1952, 1959), И. В. Алех­
сандровой (1952), Г. А. Успенского и R. Д. Треуса (1954. 1956). 
И. С. Слеся (1954, 1959, 1960), Л. С. Иванова (1958), В. Д. Треуса 11 

Е. П. Сrекленева (1958, 1960, 1961. 1962), Ш. В. Алексаня11 и С. Н. Зве­
гинцова (1959), И. В. Андриевского (1960, 1961 , 1962, 1964, 1965), 
В.В.Лобанова ( 1960, 1961, 1962, 1963, 1964, 1965, 1966, 1967) ,Е. П.Стек­
ленева ( 1960, 1961 , 1962, l 9G3, 1964, 1965. 1966, 1967) и друг11е. 

В послевоенные годы литературная продукция асканийского зоо­
парка, за нсключением 11есколью1х научно-популярных и художествен­

ных произведе1111i'1, посвящена итогам ряда оригинальных исследований 
и экспернментоR о области акклиматизации, одомашнивания 11 п1брнд11 -
заци и ДllKHX копытных и ПТИЦ. 

Вопрос об ак1<л11мат11защ111 жнвотных в нашеi1 стране 11меет уже 
более чем вековую историю. Впервые он был широко и обстоятельно 
поднят в 1856 году на очередном заседании Московского общества сель­
ского хозяйства. Этому содействовали, с одной стороны, широкая по­
пулярность среди натуралистов идей профессора К. Ф. Рулье, пропа­
гандировавшего 11зуче1111е отношений животных к окружающей среде 
11 - как практическое пр11мене1111е теqр11н этого вопроса - опыты по ак­

климатизащ111 животных. а с другой, - ряд работ по акклн,1атизащ1И 
жнвотных. опубликованных Парнжскш1 общество:\~ акк.r111матизаш111, ру­
ководимым в то время Исидором Жоффруа Сент-Ilлером. 

П11онеро~1 в этом деле был деi1ств11тель..ный ч.1ен Московского об· 
щества исnытателеi1 природы Анато.'lllй Петрович Богданов. Он высту 
ш1л на засед.а111111 Московского общества сельского хозяйства с док:1а­
дом об аккл11111ат11за ц1111 жнвотных. 

В его докладе акклнматизацня животных представлялась как однn 
из важных для Росс1111 меропрнятий, направленных на обогащение на­
родного хозяйства страны. При этом А. П. Богданов имел в в11ду ввоз 
n Россию новых пород домашн11х ж11вот11ых, прнручение и одомашнива­
ние перспект11в11ых диких ж11вотных. Будучи последователем школы 
Се,нт-Илера, 011 nо1111мал акк.ГJи\lатнзаuню в сзмом широком смыслr: 
как процесс «пр11ур()чива11 ня новых животных 11 расте1111!1 1< 110вМ1 
местност11, распростра пе1111е 11 одоl\1аш11ивание уже вод11вш 11хсл в 01ю~\ :­
( 1860). 

Обсуждая вопрос о подборе акклиматизантов. А. П . Богда11оn 
( 1860) говор11л, что опыты , очевндно. нужно провод11ть не над х11щ1111 
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камн, а над теми животными, которые, живя обществамн. r1111 "" •11 
растительной пищей, наиболее удобны для порабощения н paзut:дc1111t1 . 
При выборе видов необходимо учитывать местные особенностн ра(111111 
Что касается путе1·1 11 способов акклш1ат11зац1111, то необходнмо с11,н11 
по дороге, освещооной наукой, а не блуждать под руководС"!'.ВО \f а• 1щ111 
го оnыта и рутины». Пра..в11ль110 решить вопрос акклимат11зац111 1 , 1111111 
рил он, можно лишь путем постоянного учёта взаимодействия нну 1 рс: 11 
них и внешних факторов ж11эн11 животных 11 считал пищу 11 т~м 1111 р 1 

туру важнейшими фактора11ш внсшнеi1 среды. К сожалс1111ю. j1&11 
доклад, который, по сути, являлся первой русской работой в о(м,11 111 
акклиматизации ж11вотных, долго оставался забытым. Лишь n 40 \ 111 
дах нынешнего столетия этоii работе было отдано должное n 11.11111 n 
специальной литературе, в особенности Л. В. Шапошниковым ( 11) 17) , 
который высоко оце1111л заслуги прогрессивного натуралиста 11 1<ру111111 
го ученого А. П. Богданова как в разв11т11и ~щей акклиматизащш ж11111н • 
ных в России, так и в осуществлении ряда практических меролр1111111(1 
организационного и экспериментального характера. Так, уже 1/1'111' 
2 месяца после засJ1уш11ваю1я доклада А. П. Богданова прн Русr1щм 
обществе сельского хозяйства был созда н Комвтет аккл11 матпзlщ11 11 ж11 
вотных и растений. В программу этого комитета входило pac11por·1 р 1 1 
нение науqных и практ11чесю1х достижен11й по акклнматизащ111, шср:1111• 
полезных животных, а также перемещенин 11 приручении новых д1t1<11х 

и домашних видов. 

В 1858- 1859 годах стал11 11здаваты·я 11 труды Комитета аккт1м11 • 
тизации - «Записки» 11 «Извест11я комитета акк.'lиматизацин ж111щr111.1,.; 
и растений», объед11ненные в 1860 году в журна:r «Акклиматиз3н1111-.. 
Они способствовали созданию отделений Комитета акклнмап1з:~1t1111 11 
Петербурге, Харькове, Воронеже, Орле, Т11флисе, а также преобра 1011.1 
нию Комитета в 1863 году в самостояте.1ьное «Императорское Русскm' 
общество акклимат11зац~н1 ЖJIBOTllЫX 11 растен11i1». 

Возrлавляемыi1 А. П. Богдановы" Комитет аккли:.1ап1заци11, сп~д~н 
своей программе, стремился осуществнть не только организац11011111.1 1 • 
н популяризационные меропрнятия (выставки животных), но энер1·11•11111 
некал выхода на дорогу широкой практической деятельности. 

Созданный в 1864 году Зоологический сад в Москве не оправд1.111а:1 
надежд Общества акклиматизации. приложившего огромные ус11 ;11111 
для его учреждения, и, по с.rtовам одного из членом Общества Г. А. Ко 
жевю1кова, он нс был никогда по своей программе садом аккл11мал1 
зационным, причем более занимал наше внимание с точю1 з 1н~111111 
фннансовых затруднений, чем з точки зрения его задач и оргаю1з11 щ111 

Отсутствие государственной фина1-1совой поддержки как Общсст11:1 
в целом, так 11 Московского зооJ1ог11 11сского сада и невнимание к э•rщ1 } 
делу со стороны правительства старой Россин постепенно ослабш111 
стремлС'1111е Общ'3стnя 1< пrа 1<т1111ескоl1 аккт1матпзации животных. 0110 
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почти всецело переключилось на широкую популярнзацию идей акк1111 -
матизации, весьма преуспевая на этом поприще. 

Труды Императорского русского общества, издавае~1ые с 1878 года 
под редакцией А. П. Богданова, знакомил~~ читателей с жизнью ж11вот­
ных и условиями их содержан11я во многих крупных зоопарках Европы . 
а также и в Московском зоологическо~1 саду. В них поднимались во· 
просы, связанные с улучшением работы отечественного зоологического 
сада и проведением акклимат11защюнных мероприятий в стране, осве­

ща.'Jась работа зоо.аогических выставок, заседаний Общества и данные 
экспериментов по акклнматизэц1ш, проводимых частными инициаторами. 

С целью изучения европеi1ских Jоосадов, в 1876 году была состав­
.1ена специальная комисс11я, ч:1ены которой, выезжая в разные страны, 

составляли большой 11 обстояте.1ьный материал об устройстве 11 в1що­
вом составе, о ж11з1111 животных, а также работе сотрудников зоологи ­
ческих садов. 

Уже в 1878 году в русск11х изданиях упомянутых выше трудов был 
обобщен опыт содержания 1377 видов животных в 16 европейских зоо­
парках. обстоятельно описаны условия их содержан11я и приведены 
чертежи и рисунки помещениi1 для большинства наиболее цен­
ных видов. 

Члены Общества часто выступали с популярными публичным11 лек· 
циями и вели обширную переписку с любителюш природы всей Рос· 
спи, а также издавали научные н научно-популярные работы, пропаган· 
днрующие идеи охраны природы и <\.l(Климатизации животных. 

Среди этих изданий с.'lедует отметить опубликованные в пяти вы· 
пусках «Итоги работы съездов по акклиматизации», состоявшихся в 
первом десятилетии ХХ столетия, работы Н. Ю. Зографа - «Задачи 
акклиматизации в России», «Дарвин 11 акклюrатизация», а также рабо­
ты и доклады В. И. Талиева, Б. М. Житкова, О. В. Маркграфа н др. 
Столь энергичная организационно-просветительная деятельность Обще­
ства мобилизовала ~1ногнх учены;( и любителей природы на осуществле­
ние идей А. П. Богданова. Однако акклиматизация животных как обще­
етвеннп-государственное мероприятие все же не получила в царскоir 

Росси11 сколько-нибудь заметного практического развития, за нсключе­
нием единичных опытов частных лиц, среди которых был 11 член Русско· 
го общества аккл11матнз аци11 Фридрих Эдуардович Фальц-Фейн. 

В формнрованни круга интересов Ф. Э. Фальц-Фейна как натура­
листа значительную ро.'lь сыграло влияние идей Жоффруа Сент-Илера, 
а затем Русско1'О общества акклиматизации. 

Под вл~яинем этих .~дей, и подражая устройству европейск11х зuо­
парков, Ф. Э. Фальц-Феин в течение последней четверти XlX и в нача­
ле ХХ веков создавал в своем степном имении на юге Укр~ины своеоб­
разный природный уголок, ко1·орый был одновременно и заповедником 
ковыльно-типчаковой степи. 11 лесопарко)J с разнообразньш11 древес111;1 
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ми и кустарниковыми насаждения.мн. с искусственными озерамlt 11 li ,, 
лотами, населёнными разлнчнымн видами r.1естных и иноземных ж1111111 
ных, живущих в условиях относительной, а иногда и полной своб11111о1 
При этом сохраненный участок степной целины площадью око.111 
500 гектаров, примыкающ11i1 к парку, как бы подчеркивал возн111<11111с: 
ландшафтные контрасты. Тут же была искусственно представлена м11 
ниатюрная зона постепенного перехода от леса к степи, занятая зuеу 

хоустоiiчивыми кустарниками 11 отдельно растущими деревьями. 

Что касается подбора животных, то из млекопитающих отдавало1.:1. 
предпочтение копытным, преимущественно видам, экологически свя.11111· 

ным со степным и лесостепным ландшафтом. Хищные звери, особr111111 
крупные, в зоопарк, как правило, не завозились. Спорадические 1 t• 
возы таких зверей, как леопарды, шакалы, волки, были cлyt1aft111J~t 
явлением и не влияли на общнf1 характер формирования живой коллск• 
ции зоопарка. Не делалось попыток приобретения и таких крупных ж11 • 
ватных, как слоны, носороги, бегемоты, содержание которых требоr1111111 
специального оборудования и не отвечало главному принципу аска1111i1 
ского зоопарка - предоставлять жнвотным хотя бы относителы1у111 
свободу. 

Из птиц также подбирали преимущественно растительноядные 1111 
ды открытых пространств, как, например, страусы, журавли или с1111 · 

занные с водой и болотам11 утки, гуси, лебеди, кулики, пастушковыt> 11 
др. Парковые насаждения и прилегающие к ним степные простраис11111 
заселялись различными видам11 фазанов и фазановых ~р. Делали. щ11111 
да безуспешные, попытки поселения в парках север.ных боровых пт1щ 
тетерева и глухаря. Из декоративных и полудомашних птиц 011с1111 
обыкновенными был11 павлины, цесарки, декоративные породы кур 11 пр. 

Специализация зоопарка в сторону растительноядных видов 11 1111 
дов преимущественно степных 11 лесостепных, а кроме того, таких, 11 

отношении которых была надежда применить вольный (пастб11щ11ы(1) 
нлн полувальный (парковый) методы содержания, наметилась уж(· ' 
самых первых лет его существования. Эта специализация была резул11• 
татом продуманной системы, направленной к созданию на степном ю11• 
России акклиматизационного центра животных, происходящих из pi.IЭ • 

личных зоогеографических областей, но свойственных зонам степе/i, 
прерий, са.ванн. 

Особое внимание здесь уделялось копытным животным афрнюш· 
скоl1 саванны. Большинство копытных, многократно и настойчиво зп1111 
з11вшнхся в Асканию-Нова, относится к группе африканских ант11Jю11. 

Таким образом, одно из главных направлений акклиматизацин ж11 
вотных, наметившееся еще в дореволюционной Аскании, - это nрод1111 
жение на север южных животных. Второе направление, которое такж1• 
имеет свою 11сторию и вполне определённые результаты, - разведе1111t· 
в степн лесных животвых умеренного и, частпч~но. тропического ПOfl('/1 



Наконец, можно выделить и третье направление акклиматизацищ]нЫХ 
опытов, а именно - попытки натурализовать в условиях степной рав ­

ни1ны некоторые виды горных копытных, хотя эти «попытки» проводились 

11 проводятся в Аскании-Нова в злачительно более скромных м.асштабах. 
Многне успехи, постепенно достигавшиеся в Аскании-Нова в деле 

полувольного разведения редких привозных животных, как правило, 

следовали за успехами в преобразовании степной природы района. Так, 
разраставшиеся в парках деревья и кустарники понемногу смягчали 

крайние проявления континентального степного климата, давали защи­
ту от солнца и ветра, снабжали веточным кормом тех животных, кото­
рые не мог ли в первое время без него обойтись. Решающее значение 
нмело строительство остроумно спланированных искусственных озер и 

оросительных канплов, без которых было бы невозможно пышное раз­
витие лесопарков как биотопа для дендрофильных форм животных. 

Известный ннтерес представляет, если можно так выразиться, пред-
11стория Асканин-Нова, и, в частности, ее зоопарка. 

Из литературно-исторических источников известно, что 3 марта 
1828 года герцог Фердинанд Ангальт-Кетенский по указанию Николая 1 
получил 42 345 десятин степных угодий на юге Украины в бывшей Тав­
р11t1еской губернии. Обмер земель, произведенный в 1832 rоду, показал, 
что их было больше - около 47 100 десятин. Поместье герцога Ангальт· 
Кетенского близ Чапельского пода (в "40 км к северо-востоку от Пере­
копа) было названо Новой Асканией, а в народе- Чалли (слово 
«чапли» происходит от ногайского н~звания урочища - «Юлкан-Чуплы», 
откуда и Чапельский под). 

Разорившись на своем полеводческом хозяйстве, герцог продает в 
1856 году все земли и постройки помещику-колонисту Фёдору Ивано­
вичу Фейну, дочь которого, выйдя замуж за такого же колониста 
Ивана Ивановича Фальца, передала мужу как все земли и поместья, 
так и свою фамилию, соединив ее с фамилией мужа. У одного из сыно­
вей Фальц-Фейнов Эдуарда в 1863 году и родился сын Фридрих - бу­
дущий основатель зоопарка «Аскания-Нова». 

Первым воспитателем Фридриха Эдуардовича Фальц-Фейна был 
домашний учитель Г. Конратс, который и привил своему воспитаннику 
любовь к природе. Уже в десятилетнем в::>зрасте, с 1874 года, Фридрих 
устраивает первые вольеры для содержания местных диких птиц и мел­

ких зверьков, которых тут же, в Аскании-Нова, ловил крестьянскиii 
мальчик Клим Сиянко. Как сообщает акад. М. Ф. Иванов (1928), раз­
решение родителей на постройку этих вольер Фридрих получил в на­
граду за успешно выдержанные экзамены в Херсонской гимназии, 
причем, там же указывает М. Ф. Иванов, « ... Ф. Э. Фальц-Фейн с дет­
ства отличался большой любовью к диким животным, любил их разво­
дить, наблюдать и пр.». 

Клим Сиянко был преданным делу, талянтливым исполнителем и 
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помощником в начинаниях Фридриха Фальц-Фейна. Учась в Xcpt•c111 ·· 
ской гимназии, а затем в IОрьевском университете, Фр11др11х ocтt1HJt11t· 1 
животных всецело на попечение К. Сиянко, и последний успешно с111н111 
ляется с этим поручением. Таким образом, К. Сиянко, вложивш11i1 111111 
сJ/едствии много труда в дело развития асканийского зоопаркu, 0111J1 
также и в числе его зачинателей. 

С!ерез десяток лет после устройства первой вольеры в Аска111111 
Нова был уже маленький зоопа рк, где в 18.85 году содержалн oк<>Jto 
45 видов не только местной фауны, но н ряд экзотических видов, я т:11\ 
же 4 вида млекопитающих. 

Судя по архивным материалам, с 1886 года Ф. Э. Фальц-Фе/'111 11~· 
дет широкую переписку с звероторговыми фирмами мира и посте11с111111 

начинает завозить в Асканию-Нова ценные виды копытных 11 пт1щ. 
К 1889 году уже определяются контуры будущего уникат)11щ·с1 

акклиматизационного зоосада в Аскании-Нова. Именно этот - J 88U 
год ак<1д. М. Ф. Иванов {19128) называет годом, когда было заЛ()Ж1:110 
основание знаменитому впоследствии асканийскому зоопарку. Этн щ1 
та совпадает и с публикацией в журнале «Societe лational d'accli111;1 
tioш> первого сообщения в печати о создающемся в Аскании-Нова up11 
гинальном зоопарке. 

К 1 октября 1.889 года в зоопарке Аскании-Нова, кроме множсст1111 
птиц, были уже антилопы, дикне козлы и помеси нх с домашними 1ш• 
зами, .1Jани, кенгуру, медведи, во.1Jки н другие, а к весне J 894 1·сщ11 11 
зоопарке насчитывалось 78 видов местных и иноземных птиц и 13 nнют 
мле1<0питающих, в число которых входили зебры, о.r~ени, антилопы 11t• 
тырех видов и др. 

С усrройством в 1892 году водонапорной башни, снабдившей нску~· 
ственные насаждения и водоемы постоянной артезианской водой, Ас1<11 

ния-Нова превращается постепенно в зеленый остров среди ковылыюi\ 
степи, где находят приют многие местные и иноземные животные. 

Завозимые животные, преимущественно молодые, содержались ина 
чале в небольших вольерах и двориках, а затем в специально для ннх 
отведенном участ1<е степи площадью 70 десятин, и, нако.нец, нскотор111 х 
11з них выпускали в открытую степь как на полную свободу, так 11 11.1 
ныпас лод надзором пастуха. Таким образом, вскоре после завоза б1)!J11t 
11пчаты работы по приручению и одомашниванню животных, ниоrд~ 
ll!IJJ оть до п родукти в ног о их использования. 

В 1897-1899 годах при содействии академиков Д. А. Клеменса 11 
Б. А. Б11хнсра Ф. Э. Фальц-Фейну удается снаряд11ть экспедищш 11 

Цс11траJ1ьную Азию и впервые в мире завезти дию1х лошадей Пржt• 
вал1.с1юго, 1<оторые уже в 1904 году начали в Асканни-Нова разм1ю 
жатьсн. В это время в зоопарке разводят бизонов и зубров, заво:.нl'I 
множество отечественных антилоп сайга с целью их реакклиматизац1111, 
а также nыводят местный приплод от африканских и южноамерик~11 
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скнх страусов, причем асканийский зоол'арк был вторым местом в Ев­
ропе (и первым в России), где удалось получить приплод от африкан­
ских страусов в услов11ях загонного содержания, и это было нача.'IОМ 
разведения данного вида в нашей стране. 

С 1904 года Ф. Э. Фальц-Фейн, заинтересовавшись работами 
И. И. Иванова по искусственному оплодотворению животных, предо­
ставляет пос.'lеднему возможность использовать для опытов по отда­
:1енной гибридизации большой и ценный живой материал. Причем на 
базе зоопарка в 1910 году организуется первая зоотехническая станция 
как подотдел физ11ологического отделения ветеринарной лаборатории 
при Ветеринарном управлении Министерства внутренних дел, руковод­
ство котороi1 поручается И. И. Иванову. На протяжении ряда лет он 
проводит в зоопарке первые эксперименты по искусственному осемене­
нию лошадей н получает первые в мире гибриды лошадей с зебрам11, 
так называемых зеброидов, а также зубробизонов и др. 

К сожалению, упомянутая станция просуществовала в Аскании­
Нова только несколько лет и была закрыта по причине финансовых 11 

других затруднений. 
С 1906 года в Аскании-Нова периодически работает профессор 

Харьковского ветеринарного института (уже прославленный бонитер) 
Михаил Федорович Иванов. С его именем связаны не только успехи 
племенного животноводства в Асканни-Нова, но также и ряд ориги-

• нальных работ зоопарка по гибридизации животных, которые были про­
ведены под его руководством уже в годы Советской власти. 

Известность Аскании-Нова за}.1етно начинает расти в связи со Все­
российским11 выставкамн животноводства (1908, 1910, 1911). На этих 
выставках ш11роко экспонировались асканийские животные. В это же 
время увеличивается число посетителей зоопарка, среди 1<0торых вна ­
чале были преимущественно специалисты-биологи, а затем и самые 
широкие круги населения. В 1909 году зоопарк посетило 109 человек, 
в 1910- 245, в 1914-4637, в 1915- 809, в 1916- 1148. 

1911 -1915 год были периодо~1 наибольшего расцвета зоопарка в до­
революционной Аска1нин. В эти годы здесь содержзлось 52 вида млеко­
питающих, нз них - 13 видов антилоп, 2 вида зебр, 7 форм оленей. 
Кроме того, были зубры, бизоны и лошади Пржевальского. Имелись 
и разнообразные межвидовые гибриды копытных. Птицы в то время бы­
Ли представлены 208 вид~ми, среди которых 4 вида страусов, 7 видов 
гусей, 6 лебедей и более 16 форм фазанов. По численности в 1915 год\· 
млекопитающих было 286 особей, птиц - 1549. В асканийских парках. 
~<роме фазанов, жили на свободе (лётные) турачи, тетерева, глухари и 

каменные куропатки. 

После Великой О1<тябрьской социалистической револющш асканнй­
rк11ii зоопарк стал народным достоянием. 

В 1918- 1919 годах комиссаром Аскании-Нова был известный ny· 
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тешественник, сподвижник Н. П. Пржевальского в 11сследоваш1ях Hct1r• · 
ральной Азии, Н. К. Козлов, которого рекомендовало на этот пост Рус• 
ское географическое общество. 

Декретом Совнаркома УССР от l апреля 1919 года Аска11ш1 1101111 
была объявлена народным заповедным парком и передана в uc1~~1111e 
Народного комиссариата просвещения Украины. Работа в зоопарке ш1• 
чала было налаживаться. Однако Аскания-Нова вскоре попала 110 
фронтовую полосу гражданской войны. Деникинцы и махновцы, 11роХо· 
~я через Асканню, уничтожил11 около двух третей поголовья ценнеГ11111 1 .х 
животных. Был разгорожен большой загон для дию1х копытных, 11 ж11• 
вотные разбрелись по степн. Зоопарк был уже накануне полного у111111• 
тожения, когда в Асканию-Нова подоспели части Красной Арм1111 11 щ1· 
ганизовали надежную охрану уцелевших ценностеЦ. 

8 февраля 1921 года декретом Совнаркома УССР Аскан11я·llu11а 
была объявлена. Государственным степным заповедником Укра1111ско~1 
('Оциалистическои республик11 и передана в ведение Наркомзема УССР 
Перед заповедником была поставлена задача - «Сохранить и изу1111•1·1, 
це.1шнную степь и ее природу, акклиматизировать и изучить в усло1тях 

степи возможно большее количество видов животных и растений, со 1 
дать и массово роз1'1ножить виды животных и растений народнохозМt 
стmенного значения». 

Для осуществления указанных задач в Аскании-Нова были учрt•· 
ждены научно-степная станция при заповеднике, зоологический nnpк, 
бо!анический сад, зоотехническая станция с племенным хозяйством 11 р 11 
иен и фитотехническая станция, обслуживающие южный степной раiюн 
В соответствии с основными задачами Асканни-Нова как заповед1111н 11 
все виды на~чных и производственных работ на ее территории осущс· 
стввли с учетом необходимости сохранения первоначальной пр11ро· 
ды степи. 

В годы гражданской войны и в восстановительный период больwnн 
организаторская 11 значительная научная работа в зоопарке была осу 
ществлена Б. К. Фортунатовым, М. М. Завадовским, а затем проф 
А. А. Браунером и его учениками. 

В 1925 году в Асканию-Нова приезжает профессор Сельскохозяn· 
ствевной академии им. Тимирязева Михаил Федорович Ива.нов дт1 
организации о~ыт11юго племен~ого дела. Он руководит работой вновt. 
организованнои зоотехническqи опытной станции, где за десять noCJJ('. 
дующих лет выводит новые высокопродуктивные породы овец и св~шсn. 
М. Ф. Иванов проводит также опыты по скрещиванию диких живопн.1х 
С' J\ОМЭШПИМИ. 

На основе работ акад. М. Ф. Иванова создана методика выведения 
пород, по которой впоследствии советскими учеными и практиками ж 11 
вотноводства выведено около 70 новых отечественных пород сельскохо 
зяйсrвенных животных. 
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С 1 января 1932 года Аскания-Нова была преобразована во Все­
союзный научно-исследовательский институт гибридизации и акклима­
тизации Ж!fВотных, вошедший в систему Всесоюзной ордена Ленина 
Академии сельскохозяйственных наук имени В. И. Ленина. В 1940 году 
по указу Президиума Верховного Совета СССР Всесоюзному научно­
исследовательскому институту гибридизации и акклиматизации живот­
ных присвоено имя акад. Михаила Федоровича Иванова. 

За годы Советской власти Аскания-Нова стала крупным научно­
исследовательским учреждением, а ее отдел - зоопарк - вырос в экс­
периментальную лабораторию по акклиматизации, гибридизации и одо­
машниванию диких животных, представляющих хозяйственный, ку.пь­
турный и научный интерес. 

В 1941 году в зоопарке было представлено около 100 видов и гиб­
ридных форм различных диких млекопитающих и птиц общей числен­
ностью около 2000 особей. 

За период временной оккупации Аскании-Нова в годы Великой Оте­
чественной войны зоопарк понес огромные потери. 

К 30 октября 1943 года, когда Аскания-Нова была освобождена 
от оккупантов, в зоопарке оставалось не более 20% довоенного пого­
ловья животных, а число видов сократи.110сь более чем вд:вое. Эвакуиро­
вать диких животных, как это удалось .сде.11ать с основ.ными стадами овец 
и коров, не представилось возможным, причем большая группа зубро­
бизонов, которую стремились угнать в восточные области, полностью 
погибла в пути. , 

В послевоенные годы зоопарк не только восстановил численность. 
поголовья, но по ряду наиболее ценных видов значительно превысил 
довоенные цифры, несмотря на то, что за военный период было полностью 
истреблено поголовье африканских страусов, несколько видов антилоп 

и других животных, вывезены дикие лошади Пржевальского. 
О восстановлении поголовья животных зоопар1<а в послевоенные го­

ды свидетельствуют следующие цифры: с 1945 по 1967 год в зоопарке 
получен приплод в количестве более 2000 особей ценных копытных жи­
вотных (зебры, бизоны, антилопы, олени, лани и др.), более 1000 страу­
сов и более 10 тыс. других, главным образом, ценных охотничье-про­
мысловых и декоративных птиц. За эти годы зоопарк передал другим 
учреждениям около 4000 животных и заложил на Украине и в Молда ­
вии ряд очагов вольной акклиматизации оленей, ланей и фазанов. 

По данным на 1 октября 1967 года, в зоопарке содержится 
622 особи 60 видов копытных, около 100 особей четырех видов страусов 
и около 3000 особей 56 видов килегрудых птиц. Но об этом более по-
дробно будет рассказано в последующих главах. · 

В 1956 году зоопарк вошел в качестве научного отдела в состав 
организованного в Аскании-Нова Украинского научно-исследователь­
ского института животноводства степных районов имени М. Ф. Ивано-
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ва. В 1955 году этот отдел по.ГJ учил название - Отдел аккJ1имат11зtщ1 11 1 11 · 
гибридизации животных. 

Министерство сельского хозяйства УССР, в ведении которого щ1Х11• 
дится Аскания-Нова, 1в специальных директивах ориентирует всю 1111у1 1 • 
но-производственную работу зоопарка на изыскание путей вовлс111.!111н1 
в животноводство, звероводство и охотничье хозяйство новых ф t1у11 11 
стических ресурсов. Это непосредственно связано с разработкой про() 
лем акклиматизацип, гибридизации и одомашнивания живот1;Iых. Пплr. 
шое значение придается также охране, изучению и восстановлению P<'JI 
ких видов животных. 
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Жизнь 
животных 

в 

Аснании-Нова 

ЕСТЕСТВ ЕННО-ИСТОРИЧЕСКИ Е УСЛОВИЯ 

Говоря об условиях существования многочисленных по­
селенцев асканийского зоопарка, необходимо вкратце остановиться на 
характеристике естественно-исторических условиi1 района Аскания-Но­
ва. Ведь в понятие процесса акклиматизации прежде всего входит адап­
тация акклиматизируемых живо11ных к комплексу основных элементов 

новой для н11х среды. Влияние природных факторов в той или иной 
мере сказывается на животных и в том случае, когда они периодически 

пользуются убежищами для защиты от наиболее неблагоприятных ме­
теорологических явлений - сильных морозов, затяжных холодных до­
ждей или же от избытка солнечной радиации. Многие же виды живот­
ных в асканийском зоопарке круглый год живут под открытым небом, 
постоянно подвергаясь непосредственному влияю1ю местного климата, 

почв, растительности и т. д. 

Основные данные о климате Аскании -Нова по1.1ерпнуты нами из р а­
боты А. Д. Бабича ( 1960), где, кроме многолетних собственных наблю­
дений, приводятся и материалы исследований его предшественников. 

Аскаиия-Нова расположена в подзоне типчаково-ковыльной степи 
южного Заднеnровья, границами которого являются: с юга - водная си­
mема западного Сиваша, с запада и севера - пойма реки Днепра, а с 
востока - русло реки Молочной. Вся эта обширная рав.нина в неда­
леком прошлом представляла целинную ковыльно-типчаковую степь, по 

которой местами расположены обширные блюдообразные понижения­
поды, занятые особыми «подовыми» ассоциациями злаков, осок и раз­
нотравья. В степи нередки выходы солончаков, особенно у берегов Си­
ваша. В наши дни все целинные степи здесь распаханы и используются 
под разнообразные зерновые, кормовые и технические культур~. Только 
в самой Аскании-Нова сохранились участки целинной степи общей пло­
щадью 10 тыс. гектаров с типичной для них растительностью. Высота 
солнца над горизонтом в течение года колеблется от 20 до 67° при мак­
симальной продолжительности 11етнего дня в 15 часов 46 минут. Общее 
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В асканийской степи. 

количество часов солнечного сияния за год составляет 2255, из кото1щх 
около 1000 приход11тся на три летних месяца (июнь - август). 

Абсолютный максимум температуры воздуха, зарегистрнрован111 .~n 
в июне, июле и августе, равен 38°. Ле11ний сезон продолжается oкnJl(I 
140 дней - с десятых чисел мая до конца сентября. Лето сухое 11 
жаркое. 

Зимннм временем в Аскании-Нова считается период с первой 11<1 · 
.'!овины декабря до начала марта, всего около 80 дней . Среднемесяч111о1r. 
температуры зимних мескцев (по многолетним данным) сравнителы10 
111"1соки: в декабре- 1,2°, январе - 3,6, феврале - 3,3°. Тем не мe11t•t•, 
1111ряду с з111ачительными повышениями температуры - до + 15 - чаt•то 
1111блюдается и ее резкое понижение до минус 20° 11 ниже. 

Абсолютный :-.н1нимум, зарегистрированный в феврале, сосrавляt•1 
м1111ус 34°. Такие температурные скачки, абсолютная амплитуда кo.'lt. • 
(1t111ня кorof ь1х составляет в декабре - 42°, январе - -44, феврале -49 11 
марте - 41 , указывают на крайнюю неустойчивость зимней погоды ~ 
рсзк11м11 похолоданиями и внезапными сттепелями. Действие низких тем · 
ператур усугубляется повышением относнтельноr~ влажности воздухn 
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Стрепет. 

до 80%, что влечет образование холодных зимних туманов и гололедов 
а также редко прекращающимися ветрами пре1-1мущественно северног~ 
и северо-восточного направления со средней скоростью ветра 5,3 м/сек. 
~ри периодическн возникающих буранах скорость ветра доходит до 
_ом/сек. 

Снежный покров в Аскании-Нова в среднем появляется около се­
реднны декабря и исчезает в начале марта. Однако глубина снега на 
степных просторах ред~о бывает больше 10 см, и этот слабый покров 
под влиянием оттепелеи нередко исчезает в разгаре зимы . Только в 
отдель~ые суровые зимы снег может лежать непрерывно в течение 60-
70 днеи. Глубина его в таких случаях может достигать 40 см и более 
Впрочем, выпадающий снег в Присивашье обычно сдувается ветром ~ 
открытых пл~ских пространств и наметается сугробами возле лесопо­
лос, изгородеи и различных мелких неровностей на поверхности почвы. 
Слабо защищенная снеговым покровом почва, даже при относительно 
небольших и непродолжительных морозах, промерзает на глубину 30-
40, а в наиболее холодные зимы до 50 см. 
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Приведенная выше продолжительность «метеорологичсс1<ОЙ» .111 
мы - 80 дней.- фактически должна быть увеличена по 1<рай11с11 Mt•111· 
еще на 20-'25 дней, так как в среднем в году здесь бывас•г nк<м~ • 
120 дней с морозом, а период со среднесуточными температурамн llllЖ(' 
нуля продолжается около 100 дней. Возврат моро.зов до 10 11 15° мож1•1 
<:лучится и во второй декаде марта. Даже в апреле наблюдается 1101111• 
женце среднесуточных температур до 3°. Самые поздние заморо:.11<11 1111 
блюдают, в редких случаях, в мае (вероятность от О до 7%). В :i 111н•J111 
вероятность заморозков колеблется от О до 63, при средней ocptжr1111 
ст'и 27%. 

Самые ранние заморозки могут быть уже в сентябре, особс11110 110 

второй его половине. Вероятность сентябрьских заморозков коJ1ебJ1()1<'Н, 
так же как и в мае, от О до 7, а в октябре она повышается до 60%. 

Таким образом, продолжительность безморозного периода u pan• 
оне Аскания-Нова колеблется от 142 до 223 дней- (в среднем 172). 

Асканийская · весна - самое неустойчивое время в году. Метеорш111• 
гически (ТТО средним данным) ее продолжительность исчлсляется от 1111 · 
чала марта до 10-х чисел мая, т. е. около 6'5 дней,-хотя, как укD~1,111;1 
Jtocь выше, более или менее устойчивое весеннее потепленпе обычно 1111 · 
ступает лкшь со второй половины апреля. Одним из самых нсблп1·0· 
приятных метеорологических факторов, действующих с начала всt•111.1, 
можно сч)lтать холодные сухие северные ветры, которые приносят JIOj 

врат холодов, тормозят развитие растительности, преждевре!'4ен110 01·1111 
мают у почвы те скудные запасы влаги, которые скапливаются в нсn 111 
осень и зиму. Периодически весенние ветры приобретают штормовую 
силу, достигая скорости до 25 м/сек. Тогда они вызывают так назышн• 
мые «черные бури», переносящие по воздуху tvtaccы почвенных част1щ. 
1<райне губительно действующие на развивающуюся растительность, :t 11 

известной мере, и ·на животных. . 
Сухие ветры обычны ,и летом, и в начале осеJ{и. Из-за сухостн 111111 

вы и частых ветров воздух здесь почти всегда содержит мелкую nulJll•, 
1<оличество которой на единицу объема воздуха не редко бывает 0·1~1111 
значительным. Это весьма отрицатеJ1ьно сказывается на .горных ж111ю-1 
11ых, привыкших к чистому, прозрачному воздуху в своих природ111.1х 
местах обитания. 

Осень в Аскании нередко бывает самым благоприятным времс1юм 
1·ода. Умеренное тепло, повышающаяся относительная влажность 1ю;1 
духа, способствующая очищению его от пыли, и заметное ослаблс1111< 
~н.11• 1>0в создают хороши_й метеорологический фон для жизни больш1111 • 
cт1in в11дов животных. Нарушение такой, относительно ровной, мш·коn 
1101·о;~ы за счёт неожиданно раннего похолодания или рецидпвов сухо 
nt.'$1 б1,1тн1ет значительно реже, чем весной и в начале лета. 

«Метеорологическая» осень в Аскании-Нова считается с конца C~•ll 
тябрн до начала декабря. Практически же умеренная осенняя по1•одt1 
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Журавли-красавки. 

держится здесь с половины сентября до 10-х чисел ~ноября. После этщ·о 
уже начинается зима . 

В общем климат района Аскании-Нова можно охарактернэовn1·1. 
так: засушливый, с жарким и продолжительным летом и относитсл1.t11t1 
короткой, неустойчивой, периодически холодной зимой; господст11уюr 
сухие ветры северuой четверти, осадков среднегодовых - 376 мм: C'OJt 
нечнЫх дней много, солнечная радиация высокая. 

Преобладающими почеами в районе Аскании-Нова являются слаОо 
солонцеватые южные черноземы, чередующиеся местами с тем11о·кn111· 

тановыми почвами и пятнами солончаков. Слой гумуса достигает 50 см, 
что обеспечивает высокие урожаи злаковых, однако только при 6J1пt·o 
приятных атмосферных условиях, так как засухи обычно резко с1111жаю1• 
урожай. 

В подах преобладают суглинки и .лёсс, удерЖивающие дождевые 11 
талые 8Оды ·на прверх.нщти, что способствует ·периодическому их забот~· 
Ч\fВанию (1928-1932, 1937-1938, 1946-1947, 1963-1964 годы). 

Площадь заповедной tтепн в Аскании-Нова в ластоящее !Время p:t11 · 
на 11 тыс. гектаров (вт. ч. 10 тыс. гектаров целины я 1 тыс. ге:к.таров :н~· 
лужаемой пахоты), прнчем с 1965 года вся эта степь абсолютно эапов1:д 
пая; ·на ней допускается только крайне умеренный выпас д11ких жшю 1· 
ных зоопарка. 

В целuнной степц преобладают дер~новинные злаки ~ т11пчак 
(Festuca sulcata Hack), перистые ковыли (Stipa ucrain.ica, Stipa Les· 
stngiana), тырса (Stipa capillata), келерия ( Koeleria gracilis Pers) и др. 

Для подов в районе Аскании-Нова из злаковых характерен подо· 
вый пырей (Agropyrum pseudocae sium Pacz.), из сложноцветных - · 
подовый василек (Phalacrochena unilades Ley) и другие, а в год111 
увлажнений сильно развиваются лисохвост (Alopecurus protensi$ L.), 
осоки (Carex sp.), местами - сусак зонтичный (Butomus umbellatus L.), 
жеруха (Rovipa brachycarpa С. А. U.) и ряд других растений, причем 
злаки (лисохвост и пырей) играют в аспекте важную роль. 

Таков первичный общий фон естественно-исторических условнli 
жизни животных зоопарка. 

Наиболее существенным преобразованием этих условий, кроме рас· 
r1nшки степей, за исклю1,1ением 10 тыс. гектаров, было создание орошас· 
мых парков на площади около 200 га и непересыхающих водоемов (пру· 
Jщн) площадью около 5 га, ко7орые снабжаются водой из артезианск11х 
1шлодцев. 

Асканийские парки, достигщие уже более 70-летнего 5озраста, 83· 
.11 оже11u1 в плане отдельных куртин и масси.вов, перемежающихся по· 

лтrnмн. 

По данным инвентаризации насаждений, проведенной в 1962 году, 
в ботаннчсском парке насчитывается 14 421 экземпляр деревьев и кус· 
тарникоu J 52 видов, подвидов и садовых форм, а в зоологическом ш1р 
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ке - 7~49 экземпляров 34 видов и форм. Кроме того, 1200 экземпляров 
420 видов деревьев и кустарников воспитываются на интродукционном 

участке ботанического парка. Всего в Аскании-Нова произрастает 
22 870 деревьев, диаметр ствола которых превышает 5 см, относящихся 
к 582 видам, подвидам и садовым формам. 

Численно преобладают ясень обыкновенный (3546 экз . в ботани­
ческом и 3678 в зоологическом парке), акация белая (соответственно 
3363 и 485), вяз гладкий (1269 и 188), каркас западный (968 и 136), 
туя западная (914 и 11), дуб черешчатый (610 и 309), можжевельник 
(465 и 505) и др. 

Травянистая растительность в парках (в отличие от окрестных сте­
пей) характеризуется наличием таких луговых и лесных видов, как кос­

тер безостый, мятлик луговой, ежа сборная, заячий ячмень, лимонная 
мята, глухая крапива, чистотел, чина и другие травы, пышно произра­
стающие на полянах. На удобренной же листьями почве куртин и мас­
сивов растут ландыши, фиалки, краснодневы, барвинки. подснежники, 
пролески и др. 
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Большой интерес с точки зрения акклиматизации животных пред­
ставляют сведения об изменении микроклимата в Аскании-Нова в свя­
зи с осуществленными мелиоративными работами, связанными с лесо­
цасаждениями, орошением и обводнением отдельных участков. 

Обобщенные А. Д. Бабичем (1960) фактические материалы по мно­
г9летним метеорологическим исследованиям позволяют заключить, что 

в орошаемом лесном оазисе Аскании-Нова создается свой особый мик­
роклимат, в значительной мере отличающийся не только от микрокли­
мата заповедной сухой степи, нu также и от обычных неорошаемых 
участков. Специфические особенности лесного массива (наличие в нем 
большого количества различных по форме, размерам и составу деревьев 
и подлеска, чередующихся с большими и малыми полянами) обуслов ­
ливают заметное различие в характере микроклимата отдельных его 

участков, различных пологов леса, разреженной части, берега пруда, 
молодых неорошаемых дубков. Если в степи на вырубке и частич1но на 
дубках преобладают процессы теплообмена, которые обусловливают вы­
сокие температуры почвы и воздуха, небольшую абсолютную и относи-
1:елы1ую влажность и резкое увеличение дефицита влажности воздуха, 
ro на прудах, под пологом леса и частично на полянах господствуют 

процессы влагообмена. В результате этого для данных точек характер­
ны более низк!'fе температуры воздуха и почвы, более высокая абсолют­
ная и относительная влажность и незначительный дефицит влажности 
воздуха. 

По данным А. Д. Бабича (1960), существенные различия средних 
месячных температур между с·i·епью и оазисом (поляной) вырисовыва­
ются только в летние месяцы - с мая по сентябрь (0,6- 1,2°). При 
этом максимальные различия наблюдают в августе, в самыit теплый 
месяц для Аскании-Нова ( 1,12°). Зимой, а также ранней весной и осенью 
они сглаживаются, не превышая O,l - 0,4°. 

Таким образом, по средней температуре августа поляна оазиса 

сдвигается значительно севернее, примерно на широту Днепропетров­
ска, где наблюдают аналогичные значения температуры воздуха в этом 
месяце. Зимой же (январь) такие температуры наблюдают южнее, на 
побережьи Азовского моря. 

По величине средней годовой температуры воздуха поляна оазиса 
смещается к югу, лримерно на широту Цюрупинска, имеющего анало­
гичную среднюю годовую температуру воздуха. Несомненно, что раз­
личия в температуре воздуха как летом, так и зимой между степью и 
лесными насаждениями (полог леса) значительно возрастают, в сравне­
нии с разностями между степью и поляной. 

В среднем за год, судя по абсолютной амплнтуде температуры воз­
духа, поляна имеет более умеренный климат, чем открытая степь. В са ­
мом начале весны, когда в степи уже сошел снег, а в парке он еще ча­

стично сохраняется, воздух на поляне несколько холоднее, чем в степи 
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Дендрарий. 

(особенно на высоте ·20 см). Это авязано с большим11 затрата мн теnлц_ 11а 
таяние (и испарение) снеГ'а. в то время как в степи значительная доля 
радиационного баланса тратится на турбулентный теплообмен. 

в период между полным сходом снега п началом распускания ли· 
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ствы температура воздуха на поляне снова несколько превышает се 11 
степи. В летний и осенний периоды воздух в степи более теплыi1, чем 
на поляне. 

С увеличением высоты во все периоды года различия в темпсрату· 
ре воздуха между степью и поляной сглаживаются, причем 11анбоm,111ш1 
разница наблюдается в зимне-весенний период. 

В годовом режиме влажности воздуха наибо11ее существенные p:tll 
личия между степью и оазисом наблюдаются в период вегетации дрсщ•,·· 
ной растительности (май-сентябрь). Весной, осенью и зимой эт11 pn 1• 
лнчия заметно сглаживаются. 

Превышение разностей в осенний период над весенним указь~nж·1 
на больший контраст подстилающей поверхности степи и леса осс111.10, 
чем весной, когда бурно вегетирует и травяная, и древесная растн• 
тельность. 

В летний период при максимуме притекающего тепла от со.111щ1 
наблюдают макс11мальные различия в величине испарения влаги с 110• 
верхностн почвы между сухой степью и сравнительно влажной поля110(1 
оазиса. Это влечет за собой различие в количестве тепла, идущего 11:1 
испарение влаги и нагревание воздуха. Различия в микроклимате 0:1111 
са и степи достаточно наглядно иллюстрируются количеством днеl'1 t' 

различным дефицитом влажности в степи и оаз11се. В степи 11 на выруО· 
ке доминируют дни с большим значением дефицита влажности, т. е. 
весьма засушливые (30-40 мб и более). В оазисе же (подяна, по.1оt· 
леса, пруд) в результате вт1я11ия лесных насаждений, а также вслt•Л· 
ствие искусственного орошения преобладают дин с дефицитом ме11~с 
20 мб, соответствующие относительно прохладным и влаж11ы'1 
условиям. 

Наибольшее различие в величине дефицита влажности оказыrн1ст 
ся, естественно, между степью и прудом. В течение дня на высоте 20 t'M 

оно колеблется от 8,7 до 23,9 мб, при среднем за день 17,9 мб. Больш1н.• 
разности отмечены также между степью и пологом леса (от 7,9 до 
19,0 мб). Между степью и вырубкой в течение дня разности резко 
) ~1еньшены и колеблются в пределах от О, 1 до 3,4 мб. 

Указанные выше разности в микроклиматических условиях стеnн 11 
оазиса Аскании-Нова учитываются при размещении акклиматизиру~· 
мых животных в соответствии с особенностями их экологии. 

Дикая фауна района в настоящее время в значительной мсrн• 
обеднена. 

Крупные 111лекопитающне, прежде населявшие, по 111нению ряда 11с · 
следователей (И. И. Соколов, 1959 и др.), асканийские степи или, 110 
крайней мере, часто туда заходившие, были вытеснены и истреблены 
человеком уже несколько столетий тому назад. Предок серого укранв· 
ского скота - тур (Bos primigenius Hahui), - который встречался n 
иезаселённых степях Украины, уже в начале второго тысячелетия час· 
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тично истреблен, а частично вытеснен в лесные районы, где также 
вскоре был уничтожен полностью. Последний: на земле тур был убит 
в лесах под Варшавой в 1623 году, т. е. более 300 лет тому назад. Та­
кая же участь постигла и тарлана (Eguus caballus), большие табуны 
которого встречались в степях левобережной Украины еще в начале 
XIX века, а в 70 годах того же века в Аскании-Нова (Агайманский под) 
была убита последняя кобыла этой дикой степной лошади. 

В середине XVI века в степях Украины еще встречали дикого евро· 
nейского быка зубра (Bison bonasus L.). Но, как и тур, он был почти 
полностью истреблен человеком и лишь в небольшом количестве сохра­
нился в наиболее глухих лесах Польши и Северного l(авказа. В район 
l(рымских гор бы.r~ оттеснен и благородный олень Cervus (Cervus) 
elaphus L.), стада которого заходили в асканийские степ11 до наL1ала 
XVIll века, а к началу XIX века был полностью истреблен на Украине 
и сайгак (Saiga tatarica tatarica L.). 

Исчезли и крупные грызуны байбаки (Marmota ЬоЬас), населявшие 
прежде южные целинные степи левобережной Украины (А. Браунер, 
И. Пидопличко, И. Иваненко, 1948). Опыты реакклиматизации байба­
ков в асканийских степях, предпринятые в 30-х годах текущего века. 
по ряду причин }le завершились восс9зданием популяции этих жнвот­
ных, хотя в 1946 году в асканийскоil популяции насчитывался 121 зве­
рек. По мнению И. Иваненко ( 1948), с 1946 года байбаки стали исче­
зать яз-за уменьшения площади целинных земель и вообще в резуль­
тате прямого или косвепвоrо вмешательства человека. 

К настоящему времевн в асканийских степях сохранились лишь мел­
кие млекопитающие, главным образом грызуны, хищные 11 некоторые 
представители других отрядов. 

Из фауны птиц района Аскании-Нова не исчез ни один вид, однако 
такие типичные степняки, как стрепет (Otis tetrax L.), дрофа (Otis 
tarda L.), журавль-красавка (Antlzropoides uirgo L.), степной орел 
(Aquila гарох Тетт) и некоторые другие, прежде водившиеся эдесь в 
большом количестве, гнездятся теперь лишь изредка, а на пролетах 
11 зимовках встречаются только в небольшом числе. Правда, дрофа в 
некоторые годы зимует здесь большими стаями, однако стрепет и степ­
ной журавль стали редкостью. 

Намного богаче стала фауна птиц района Аскании-Нова после 
создания парков и искусственных водоемов. С начала ХХ столетия, ког­
да 30-летние насаждения парков подросли настольхо, что стали при­
влекать лесных птиц, здесь наблюдается постепенное поселение дре­
весно-кустарниковых видов, которые к настоящему времени составляют 

более половины всего видового состава птиц дикой фауны. 
В районе Аскании-Нова, по нашим данным, встречено всего 

258 видов птиц, причем на гнездование здесь остается около 60 видов. 
Относительно богат и разнообразен мир насекомых. В асканийских 
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степях по данным проф. С. И. Медведева. сохраннлось много в11дсщ 
насеко~ых, некогда широко распространенных в :тепной зоне УССР 
В настоящее время встречаются они только в раионе Аскании-J \ова, 
(например бабочки Triphysa phryne Pall., Zegris eupheme EsP.: и др.). 

Периодичесю1 в степи появляется много так называемом итальян­
ской саранчи (пруссика), которая повреждает растущие хлеба. Пар кн 
часто страдают от листовертки. а также от многочислен11ых короедов 11 

других вредителей леса. 
Таким образом, весь асканийский ландшафт представляет свосr·о 

рода уменьшенную модель естественной лесостепной дубравы в окр} 
женин целинных степей. I Io модель эта в то же время обогащена до 
полнительным набором растений, не свойственных природным остр<>н 
ным дубравам на южном пределе их произрастания. 

В Аскании-Нова создана система загонов, дцориков и вольер, а так · 
же построены помещения для зимовки теплолюбивых животных. Все sт11 
сооружения с населяющими их животными и называют, собстве11110. 
асканийским зоопарком, хотя животные эдесь обитают и в более ши 
роких пределах - копытные пасутся в открытой степи, птицы выт• 
тают жировать и на поля. 

Главную роль в системе содержан11я копытных игра~т больш11с 
загоны. Это целинные массивы в Чапельском поду общен площадью 
2400 га, ограждеяные толстой металлической сеткой 2 м высоты. Стро11 
тельство первого загона площадью около 100 га было осуществле11u 
в 1926, а остальных-с 1962 года. На территории загонов 11"1еются с11 
ран-навесы, под которыми в осенне-зимнее вр~мя укрываются ж11001 • 
ные, и грибки от летнего зноя. От водонапорнои башни тянется небот, 
шая оросительная канава. Вода поступает n загон 11 орошает часть стс1111, 
что важно во время выгорания растительности (~ноль-август). 

К одному из больших загонов пр11мыкает головной дворик. '::.11n 
своего рода распределительный пункт прн фор:.1и1ювани11 стад и мс<··10 
ночлега для некоторых животных, оставJiение которых в большом ·111 
гоне нежелательно. Площадь головного дворика - 2,7 га. 

При постановке на зимнее содержание го.тювной дворик с.~1уж 11т 
местом заманивания животных в зимние помещения, а также для 1,1· 
гона благородных и пятнистых оленей для спиливания рогов с uc.11.10 
предупреждения смертельных драк во время гона. Из головного дuор11 
ка самцов-рогалей загоняют в специальную вольеру. которая соед11111•н:1 
с 1<оридором, а последний - с фиксацио11ныl\1 станком (т11па т11110 
резного). 

В з11мнее время головной дворик с"1ужит местом прогулки (мо1~1ю• 
на) для копытных, зимующих в помещениях. 

Во1<руг головного дворика расположены крупные вольеры, ПJЮ 
щадью от 0,4 до 2 га. 

С11стеча более мелких по площади двориков, примыкающих к ~1\:1• 
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занным выше сооружен~1я~1. служит для изоляции пар и небольших 

груп копытных с различными биотехническими и экспериментальными 
целями. 

Основными способами содержания копытных в зоопарке являются 
вольнопастбищный, загонный и двориковый. 

Вольный выпас диких копытных животных в открытой степи стал 
возможным только после компJJектования стад в больших загонах 11 по­

степенного приучения нх к пастуху и к новым лолувольным условиям 
содержания. 

Таким образом, большие загоны СJJужат последним этапом по лут11 
перевода животных на вольнопастбищное содержание в открытой стели. 

Из больших загонов стада выпускают в примыкающий к ню1 Ча­
лельский под н на другие ·Неогороженные пространства, где, собственно, 
11 прОИЗВОДИ'ГСЯ выпас животных. 

Кроме того, в асканийском зоопарке в летнее время практикуется 
также и двориковый {по сути клеточный) способ содержания животных. 

В зимнее время в больших загонах содержатся только благородные 
и пятнистые олени, ланн и бизоны. В летнее время, кроме указанных 
животных, там жнвут зебры, гну, муфлоны и др. Что касается выпасных 
стад, то они ежедневно в летнее время проходят через загоны прн вы ­

гоне на пастбище и по возвращении с него, а также и ночуют там. В свя­
зи с отсутствием в асканийской степи открытых источников воды вы­
пасных животных регулярно пригоняют к водопойным корытам в 
загонах. 

Главное преимущество вольнопастбищного метода заключается в 
том, что животные используtdт подножный корм на широкой площади 
целинных степей в течение долгого периода - от конца апреля до на­
чала ноября. Каждый вид при этом выборочно поедает наиболее подхо­
дящие для него в данный сезон растения. Эта возможность наиболее 
широка весной и в начале лета, когда в степи происходит развитие и 
с.мена довольно большого количества видов трав. К середине лета набор 
ест:ственных кормовых трав сильно сокращается, а их п11тательные 

своистnа уменьшаются в связи с огрубением и усыханием. В это время 
обычно применяют дополнительную подкормку животных после возвра­
щения их с пастбища. Дают нм зеленую массу культурных растен11й -
.1юцерн~, кукурузы, суданки, кормовые арбузы и др. Наряду с под­
кормкои с1<ошенными травам11 в последнее время начали успешно 

выпасать д11к11х животных на искусственных пастбищах, засеянных .!Jю­
церной, кукурузой и кормовыми травосмесями. 

К осенн степь обычно опять зеленеет, что снова повышает кормо­
вые достоинства естественных пастбищ. 

Важне1·1шим мероприятием, особенно в засушливое время года 
(июль - август), обеспечнвающнм успешное разве.в.ен11е дик11х копыт­
ных, является зе.1еный кО1iвейер. 

.и 

Ан.тилопы канн.а у телеги с корАtОМ. 

Выпасать животных в степи и на другнх пастбищах начинают с 
15 апреля - 1 мая и заканчивают в зависимости от погодных усло1шft 
15 октября - 1 ноября. Остальное время животные находятся на cтoft 
11оnом содержании: теплолюбивые - в зимних помещениях, а холодо 
уr·rо/\чивые - в загонах и двориках. В связи с этим резко изме11яеr~11 
11 рt•жнм их кормления. 

Рацноны для диких копытных асканийс1<0rо зоопарка имеют спою 
111•111р11ю. Вначале они составлялись из расчёта на единичные экземплн 
Jlld 1111 11р1шеру городских зоопарков. Однако с ростом чиСJJенностн ж11 
11111111.ix возникла настоятельная потребность в упрощении рационов 11 
111н 11•11t·1111ом переводе животных на ~1естные корма массового производ 

1' 111 1 'tт1 основных групп копытных зоопарка рационы составлеш.~ <' 
\ 1111111'1 11111оголетней практики развсде1111я этнх животных о Acкa111111-l lt1· 
1111, 11 1 ·н1<же с коррективом на данные се.r1ьскохозяйствен11оi1 практ111ш 
к11рм1а•111111 родственных видов домашних копытных. При этом за осно 
11у, 11r11ущ·~1ся, бра.'!ись литературные сведения о характере питанr1я жн 

11от111>1х 11:1 рu;щ11е, а также опытные данные по содержанию их в невОJt<' 
к:~к 1100m1r111 распространения вида. так 11 вне его. 

llu 1·111< 11м рацпонам кормят копытных зоопарка уже довольно дJlll· 
тельное время. Разумеется, что в первые десятилетия существова11щ1 
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Антилопы канна у кормушки. 

здесь копытных, когда их было немного, а опыта по их кормлению не 
было почти ннкакого, основ.ные усилия напрявлялись ·на nоис1ш наиболее 
подходящих компонентов рационов. При этом мало считались с колн­
чественной их стороной. Дальнейшее совершенствование рационоо шло. 
в основном, по пути уточнения соотношения компонентов и общего их 
объеJ\tа. Наконец, уже в годы !=оветской власти эт11 рационы уточнялись 
с учёто:11 научных данных по кормлению соответствующих сельскохо­
зяйственных животных. Однако и те рационы, по которым кормят 
копытных асканиi'lскоrо зоопарка в настоящее вре:-.,я, также да­
леки от совершенства, поскольку кормление диких животных по срав­
нению с домаш11им11 имеет свою специфичность, а более широкого опы­
та кор:11ле11ия стад д11ких копытных, чем в Аскан1111-Нова, нет 11 в м1.~­
ровоii практике. Совершенствование рационов для животных аска111111-
ского зоопарка в настоящее время идет по пути постановки специа.1ь­
ных эксперю1ентов по обмену веществ, перевар11мости, поедаемост11 11 
усвояемости кормов с учётом общего состояния, выжнваемост11, плодо­
внтости и в ряде случаев nродуктнвностн животных. 

УСЛОВИЯ СОДЕРЖАНИЯ И КОРМЛЕНИЯ 

Зимние помещения для теплолюбивых копытных здесь 
мало чем отличаются от скотных дворов и конюшен кор11дорноrо типа, 
в которых животные содержатся без привязи в индив11дуалы1ых де111111-
ках. Полезная площадь таких денников колеблется от 6 кв. метров (для 
средних по величине животных) до 12 и 14 кв. метров для быков, круп­
ных антилоп, зебр. Мелкне животные, такне как муфлоны, гривис~.ые 
бараны и другне, Jимой нередко содержатся группами rio 3-5 особеи в 
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одном большом станке. Ш11рина общего кор11дора между рядамн сrш1 
ков варьирует от 2 до 3 ~1. Освсщен11е антилопников и зебрятников осу 
ществляется днем через окна, проделанные в каждО)f деннике, на 0111 
соте около 2 м от пола, а ночью - электролампами, подвешеннымн к 110 
толку общего коридора. Во всех по~!ещениях имеются печи дм1 
отопления соло~1ой 11 угле~1. Главный недостаток печного отоплен11Я , 11tt 
говоря уже о его трудоемкости, заключается в том, что печ11 оче111; 111• · 
равнемерно обогревают помещения. Разница в температуре воздуха 11 
.1енниках, непосредственно примыкающнх к печам, и в деiНниках, от 1111 х 

удаленных, может дост11гать 12- 15°. 
В среднем на стойлоВО\f содержаннн в зимних помещениях ж111ю·1 

ные находятся около 6 месяцев. пр11чем срок их пребывания там юм1• 
ияется в зависимости от погодных ус.гrовий. Постановка на стоitло1111 • 
содержание чаще всего осуществляется в 15-30 числах октября, а 11<' 
которых видов 11 позже. Выгон ж11вотных на летнее содержание лрт1.э 
водится до 1 ~5 мая, а некоторых вндов и ранее - до 15 апреля. 

К настоящему времени в зоопарке имеется шесть помещенщi дJJ JI 
зимовки копытных: старый а11т11лоn11ии. новый антилопник, зебрят11111<, 
« холодное ~рыло» 11 два антилопннка на участке Бакир. 

Старыи антилопник постросl! в 191·2, а пристройка, раtВная по 01•· 
лнчине антилопшшу, - в J 926 году. Антилоп ник рассчитан на сощ·р 
жание 40 кр_Уnных животных. Колебание температуры внутри ломе1щ• 
н11я в зимнии период происходит от 4 до 8° тепла. С падением темnерн 
туры ниже 2° тепла затапливают печи. В настоящее время в этом помс 
щении зимует около 50 антилоп. 

Кроме станков, для взрослых животных в антилопнике имеется те 
.11ятн~к, где содержится новорожденный молодняк, взятый на ручную 
выпоику. Прот11в телятника расположена кормовая, где готовят корм 
На.п11чие плнты в кормовой дает возможность приготовлять paЗЛJiЧIJl.it' 
отвары для молодняка и больных ж11вотных. В этом антилопнике сс111 
небольшая секция в четыре станка, приспособленная для содержа 11~н1 
\lелких животных, станок для фиксации животных с целью раздоя 11т1 
11роведения ветеринарных мероприятий и весы для взвешивания живот 
111.1х. В антилоnнике, в одном из станков, ежедневно закладывают су 
111•111ую нор.\1у грубых кормов, чтобы скармливать их при температуре, 
111111мер110 равнои температуре самого антилопника. Это служит сво~1·0 
p111~ii профилактикой от простудных заболеваний тропических ж11 
llOl'lll>IX. 

К антилопнику примыкает 7 вольер, служащих для прогулок ж11 
110·1111.1х в знмнее время. 

< ;тро11тельство нового антилопннка было завершено к 1<01щу 
1900 rодп. Антилопник рассчитан на 36 крупных животных и состо11·r 
111 3 ссющ1'1, по 12 животных в каждой. 

Нс.11 т11ляц11я приточно-1вытяж11ая. В здании есть две печн. В помс· 
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щен1111 имеется кладовая 11 комна1·а для моло;1.ня11.а. Нодопровод подве· 
ден к каждо~1у станку. Антнлошшк соедннен с бо.r~ьшим загоном. В нем 
зимуют антилопы гну, ламы, гривистые бараны 11 друг11е теплолюбивые 
животные. Непосредственно к антилопнику примыкает с11стема двори· 
ков, через один нз которых завозят корма н загоняют животных из го­

ловного дворика. 

Зебрятник построен в 1936 году и рассчитан на содержание 
17 взрослых зебр. Вентиляция приточно-вытяжная. Здание светлое, вы· 
сокое, весьма удачной конструкции. Наличие дополнительного фонаря 
па крыше увеличивает кубатуру помещения и его освещенность. Отоп­
ление отсутствует, поэтому колебания температуры в зимний период 
составляют 1-7° холода, что зебрам не вредит. Грубые корма закла · 
дывают в помещении в размере 2-3 суточных дач. Имеется чан для 
воды, весы для взвешивания животных и фиксационный станок. 

Непосредственно к зебрятнику примыкает огороженный кирпичной 
стеноf1 дворнк. который служит для формирования косяка зебр и для 
проrуJюк о зимнее время. В этом же дворике производится расчистка 
копыт зебрам и друr11\1 лошадям. 

Так называемое холодное крыло служит пристройко1·1 к зебрятннку . 
Строительство «холодного крыла» было осуществлено в 1937 году. Зда· 
ние рассчитано на содержание 30 крупных животных. 

Формирование стад и выпуск животных осуществляется t1ерез спе· 
ц~1альный дворик, служащий для этой же целн и зебрам. 

В «холодном крыле» 11меется кладовая 11 кормовая. К «хо:10дному 
крылу» прнстроена примитнвная конюшня для рабочнх лошадеi1. 

Антилопникн на хуторе Бmшр построены в 1937 году. Онн рассчи· 
таны на размещение 36 крупных животных. 

Около антилопников устроена система загонов. 

Основными способами содержания в зоопарке кнлегрудых птиц 
являются вольный и вольерно-клсточный. 

В состав вопьножнвущих птиц в настоящее время входит, кроме 
многочисленных (около 500-800 особей каждого вида) фазанов 11 

крякв, около 200 гусей и казарок, 50 лебедей и 350 уток разных видов. 
Вольножнвущне птицы остаются под открытым небом в течение 

всего года. Зимовка водопJ1авающих проходит на большоi1 полынье пру­
да, а фазанов - в парках. Для гнездования уток в парках н на прудах 
выставляют специальные гнездовые домики (ежегодно заселяется бо­
лее 100 до11111ков). 

Устройство искусственных гнездовнй (скворечникн , снннчннки, ути­
ные домики, гнездовые ниши в стенах зданнй) значительно увеличивает 
количество гнездяшихся птиu. 

С вредными хищниками (ястребы, лнс1щы, куницы, хори и другие) 
ведется постоянная борьба. Охота на всей территории Асканн11-Нова за· 
прещена. 

38 

Подкормка для водоплавающих в внде ячменной дертн 11 отру11t>~ 
выдается в специальных корытцах, расставленных по берегам прудо11 
11 каналов. 

Фазаны кормятся на постоянных точках в обоих парках, где ''°'' 
ма в внде зерна проса, пшеницы и другнх злаков регулярно высы~н~ю·~ 
под небо.'lьшие навесы из камышовых ма r. 

Парковым водоплавающим и 
курнwым птицам корм выдается. 

нсходя из следующих норм 
(табл. 1). 

Корм водоплавающих содер­
жит 60% ячменной дерти и 40-
отрубеl!, а куриным выдается 2-
J вида зерна. Как уже указыва­
лось выше, вольноживущие пти· 

цы зоопарка широко пользуются 

естесrnенными кормами полей, 

парков и водоемов. 3начительная 
часть птиц содержится в неволе: 

в от1<рытых вольерах-двориках 

онн живут с подрезанными 

крыльями, а в закрытых волье· 
рах - способные летать. 

Т :з б 111 ц а 1. Сезонные 11ормы кормлr111111 
птнц (по месяца••) -fо1ссящ~ 

ма рт-

АС· 
.wafl, 

tt h1.ii~ се 11· 
Группы птнu ~<о6рь тябр1. ~~ Mlll )fl 

о~т11/\рь 
-- --

.... 11 rрам- на одн1· 
мак птицу' 11 '> ·~ 11 

Фазаны. uесаркн н т. n 70 

Лебедн (разные) 400 з1ю 1 :100 
Гус11 11 казарк11 (раз-
ные) zoo 150 100 
Уткн. 11ырки 11 лысух11 70 50 JO 

40 1 .j() 

Из 20 имеющихся в зоопарке вольер 7 оборудовано бассеliнамн . 
Эти вольеры используют для содержания и выращивания водоплаn:но· 
щих н болотных птиц. Во всех вольерах растут деревья и кустарн111<11 , 
Птнц, находящихся в вольерах, зимой переводят в специальные ота11 · 
ливаемые помещения; в теплые солнечные дни их выпускают в наруж · 
ные выгулы. 

Для водоплавающих имеется так называемое водное здание - п:1 
вильон с застекленной крышей, в которо!'1 устроен це:.н~мтировС1 ~1111о1 11 
проточный бассейн. Летом водное здание используется как брудергауа 
для мо,;'1одняка птиц. Кроме водного здания, имеется так называемыft 
попугаи ник - помещение с внутренними 11 внешними вольерами. Зд~t 1, 
постоянно содержатся многие воробьиные, куропатки, перепела, ЭK'lll • 
тнчес1ше фазаны, попугаи и др. Для содержания хищных птиц пост1юt•11 
орлятннк, а для разведения фазанов - фазанннк. 

В вольерах тоже устраивают гнездовья. Для голубей и гортщ 
это простые ящики, укрепленные на различной высоте. Для гортщ 11 
ящик кладут немного тонкого хворосту. Куропатки н перепела в ВОЛЬ\: 
рах откладывают яйца в лунки, прикрытые травяным шалашом. Во.1 
нистым попугайчикам выставляют небольшие домию1 типа скворечн11 к.1 
Чтобы удержать некоторых птиц в парках или открытых вольернх. 
нноrда приходится прибегать к ампутащш кисти одного крыла 11т1 ,, 
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подрезке и выдергнванию маховых перьев . После выдергивания махо­
вых перьев лётные способности птицы восстанавливаются через 1-
1,5 месяuа, когда вырастают новые махи. Подрезка первостепенных .ма­
ховых перьев лишает ппщу возможност11 летать до линьки. 

Ампутация крыла проводится следующим образом. На одно.м нз 
крыльев выщипывают все перья в области сочленения пястн. Немного 
отступая от запястья, пясть туго перевязывают шелковоi'1 ниткой двоi1-
ны~1 узлом. Затем костны11111 щнпцами отрезают всю пясть. Из ю1ст11 
остается то.'!ько первый палец крыла. Рану обильно смазывают настой­
кой иода н березовым дегтем. Если лигатура хорошо наложена, то кро­
вотечения не бывает. Через двое суток рана осматривается. Если она 
подсохла, то острыми ножющам11 снимают нитку. Вторнчно смазав ра­
ну иодо.м, птицу выпускают. 

Завозимые пт1щы перед выпуском в парки и в вольеры проходят 
карантиннзацию, 1<оторая длится обычно около 30 дней. 

Вольерные пт1щы кормятся по специальным рационам, составлен­
ным с учетом многолетнего опыта содержания птиц как в асканийском, 
так 11 в других зоопарках. Кроме того, при составлении рационов для 
некоторых диких птиц учитывался и опыт кормления близких к ним 
домашннх видов, а для молодняка куриных и водоплавающих бра.rrись 
нормы кор~1ления домашних цыплят. 

Гусята 11 .1Jебедята получают корма в 1,5- 2 раза больше. Такие 
• витаминные корма, как свежая зе:1ень (люцерна, салат, капуста 11 

т. п.), выдаются весной и летом в неограниченном количестве. 
Взрослых пт1щ 1<ормят 2 раза в сутки (в 8-9 и 17- 18 часов), а 

'IОЛОДНЯК 5- 6 раз. • 
В зоопарке часто приходится выводить птенuов в инкубаторе. Еже­

годно инкубируется до 500 янц цесарок, 50-100 яиц фазанов, 80-
100 яиц кряквы, 20- 30 яиц серого гуся, 80-100 яиц воробьиных 11 дру­
гих ПТИЦ. 

Кроме того, многие яitца, полученные в опытных группах по гиб­
ридизащш птиц. инкубируются также искусственным путе:\1. А таких 
яиц набирается ежегодно до 300- 400 штук. 

При искусственной инкубации очень важно обеспечить развиваю­
щнйся э~1брион оптимальными условиями. Но предоставление этих 
условий часто ограничивается возможностями инкубатора, в который 
закладываются яiiца от многих видов птиц. Приходится создавать еди­
ный режим инкубации (Т0+37,5°, влажность 50-55%) для всех яиц с 
обязательным применением пер11од11ческого охлаждения. Последнее 
приближает условия разв11п1я э:11брионов птиц в инкубаторе к таковым 
в естественных гнездах (Третьяков, 1953; Крок, 1957; Андриевский, 
1958). При таком режиме инкубации ежегодно вывод11тся от 60 до 
80:% nтенцов из всего числа оп.rюдотворенньrх яиц. 

В связи с неспособностыо к полету и умением быстро бегать, страу-

../П 

сы, по условию1 11х содержания в зоопарке, близ.кн к колыт~1111м, 1111· 

с кольку жи1вут в обширных загонах 11 просторных д·вор111<ах, где, 1н1к 
n paюl.'lo, 11 гнездятся. 

Будучи теплолюбивыми ппща~ш. страусы, как 11 экватор113л1.11щ~ 
копытные, зимуют в специальных знмних помещениях - страусят1111кщ, 
где так же, как и копытные, размещаются в индивидуальных дс1111 11 к11х 

Страусы - птицы, по преимуществу, растительноядные, n сш1111 ,. 
чем к ним тоже применяется способ выпасного содержания. O:i11111,11 
в отличие от многих копытных этот способ применяется только 11 11 111· 
:~елах огороженных загонов, поскольку страусы настолько глупы 11 11у1 
.·швы, что пасти их стада в открытой степ11 не представляетсfl 11111 
\ЮЖНЫМ . 

• На выпасах в загонах страусы пользуются травянисто~i нод~юрм · 
кон, предпочитая люцерну, клевер и некоторые другие растення, а 1 ilH• 

/Ке склевывают многих насекомых, собирают .{JНЧинки, чсрв~f1 , ;11111111 
ящериц и лягушек, а 11ногда и мышевидных грызу11ов. 

В течение всего года страусов содержат на довольно ра::тооОрщ1· 
ных рационах (см. главу, посвященную страусам). Для зимовк11 1111 х 
rтщ в зоопарке имеются два страусятника - большой - для афр11к1111 · 
ских страусов и малый - для нанду, эму и казуаров. Оба эти !Щ11 111 н1 
построены еще в дореволюционное время. Малый страусятннк строш11·11 
специал.ьно для ~той цели, в связи с чем он оборудован лучше, щ•м 
60.1ьшо11, которыи был приспособ.'!ен под страусятник из карет1111кn . 



Завоз 
и 

размножение 

животных 

Животные аскан11йского зоопарка представлены, в nс­
новном, копытными млекопитающими (непарно- 11 парнnкопытны~111) . 
плоскогрудыми и килегрудыми птицами . 

Эпизодическое пребывание в зоопарке е.:щниqных экзе:-.1пляров 
представителей других систематичес1шх групп (сумчатых, хищных, гры­
зунов и других) существенных с.1едов в р_аботе зоопарка не оставнло. 

КОПЫТНЫЕ 

Движение видово.rо состава и поголовья. Данные об из­
менении видового состава и поголовья копытных зоопарка в 1887-
1967 годы сведены в таблицv 2. 

Как видно из таблицы· 2, за весь 80-летний период в зоопарк было 
завезено 885 особей 84 видов, подвидов и пород копытных, в том L111сле 
299 особей в течение дореволюционного периода, 196 особей - в совет­
ское довоенное время и 390 - в послевоенный период. Кроме того, в 
раз.ные годы в зоопарк бы.r10 завезенn 14 особей 5 гибридных форм 
копытных. 

Ввоз копытных в зоопарк производился неравномерно. В 1890, 
1906, 1916, 1918, 1919, 1920, 1922, 1923, 1924, 1935, 1938, 1939, 1940, 1942. 
1943, 1944, 1945 годах завоза не было, а в течение остальных 63 лет 
ежегодно завозилось от одного экземпляра до 62 особей ( 1958 год). 

По систематическому положению завезенные копытные распределя­
ются среди 5 семейств следующим образом: семейство лошад1шых 
(Equidae) 10 видов, подвидов и поро.1; се:.1ейство свиных (Suidae) 
3 вида; семейство оленьих (Cervidae) в зоопарке составляет 20 видов 11 
подвидов; семейство верблюдовых (Camel idae) 5 видов; семей'ство по­
,rюрогих (Bovidae) 46 видов и пород. 

Завезенные в зоопарк копытные являются представителями 4 зоо-
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:t Та б JI 11 ц а 2. Динамика поголовья 11 видового состава коп1,пных зоопарка «Аскания­
Нова» в 1887- 1967 rr. 

U11ды, поцонд1~ и породы кnп1.н111.о1х 

л 
1: 
ш 
и 

1· 
и, 

к 
о 
в 
т 
(. 
3 

3 
d. 
3 
т. 

3, 
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Cueii= .".сп!н1., {С> •• tdaP) 
Евроnейсl\а11 косуля (Capгcolus 
capreol11s capreolus L.) 

С11б11рская косуля (Capreolus cap-
гeolus pygargus Pal) . . 
Европейский благородный о.~евь 

(Cervus elaplius L) . . . 
Кавказский олень (Ceruus elaphus 
maral Ogilby) . . . . . . . 
Крымскнй олень (Ceruus elaphi1s 
brauneri Charl.) . . . . . . . . 
Бухарскнй олень (Ceruus elaplms 
bactтia11us Lyd) . . . . . . . . . 
MapaJ1 (Cervus elaplщs siblгicus 
Sси.) 

Изюбрь (Cervus elapfius xanthapygos 
Milne-Edw.) . . . . . . . . . 
Пятнистый олень (Cervus (Sica) пiр­
роп lюrtulorum Swinlюe) 

Япо11сю1й пятю1стый одень (Cervus 
(Sica) nippon nippol' Тет) . . . . 
Вапитн (Cervus elaplшs canadensis 
Erxl.) . . . , . . 
Акснс (Axis axis Erxl.) 
Замбар (Cervus unicolor Kerr.) 
Cв1111oil олень (Axis porcinus Zimm) 

Лань (Cervus (Dama) dama L.) 

Б11рг11нск11й олень (Odocoileus virgi­
nianus Zimm.) . . . . . . . . 
Па~шасовый олень (Odocnilens bezo­
aгcticus L.) 
/.\унджак (M1mliac11s nшntijak 
Zimm.) •... 
Uве.рв:ый о.1еиь ( Raлgifer /arandцs 
L1 - - • • • • . • . -
Вo.i3!30i ,~ (HgdrO&'Oies t.Yt'c:is 

;:_:; S...~) 

Чнс.110 заuе:.н;1111ых nosнu"rн1i1x 11u 1·од:l\1 

1900-5, 1903-3, 1904-4, 1918-1, 
1957- 1, 1961 - 1, 1965-1, 1966- 1 

1959- ·1, 1967 3 

1961- 1 
1950- 2, 1~7-1, 1959- 2. 1965-З 

1961-3 -
1 

1961 - 8 -
; 

. 1893- 2, 1894-2, 1897....:.1, 1910 - 1, 
1912-1, 1913-2, 1928 - 1, 1933-2, 
1960-4, 1967- 1 

' 
. 1958- 6, 1959- 1, 1961 - 2 

. 1962 - 1, 19с4-1 -
1 

. 1912-1, 1961-·1 -

. 1949- 1, 1967- 5 -
; 

1946-2 -
~ 

19.59-4 -

1941 -39, 1949-2, 1950-1, 1954-1, 
1956-1, 1958-1, 19.59- 1, 1967- 1, 

1952- 7 

' 1894- 2, 1898- 2 

1910- 1 

1911 - 2 

1959-2 

1896- !, 1897-4, 1911-2, 1929-2, 
1936- 1, 1962- 1 

1933- 2 
1909-2, 1912- 2, 1929-3, 1933-3, 
1947- 3, 1948- 17, 1949-1, 1950-23, 

1951-13, 1952, 6, 1958-19 

1911-2 

1933-1, 1960- 2 
1898-2, 1913-4 1958-2 

1958-2, 1961-1 
1901-1, 1903-1, 1904-1, 1905-1 

1913-2 
1889-1, 1892-2, 1893-2,1902-1, 
1903- 1, 1905-1, 1912-2,1914-2, 

19f>3-1, 1958- 1, 1961 - 5 
11:198 - 1 

1909-1 
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9 1961 12 1 -

2 1966 1 - -

2 - - 1 1938-1960 

6 - - - -

2 - -

~' 
с l95fi 

~ ]УбО 9 -

1952 5 1 1 1941-1949 

с 1962 1959 1l 

1897 2 

1914 1 2 

1960 

19011 10 

1911 1 444 1271 

1912 
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1902 

2 

3 
21 

с 1912 

с 1920 

с 1923 
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1907--1911 
1923-1928 
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95 

с 1916 
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Виды, подвнлы 11 11оролы копытных 

Семейство верблюдовых (Camelidae) 
Двугорбый верблюд (Camelus bact-
rianus L.) . . . . . . . . 
Од11огорбыi1 верблюд (Camelus dro-
medaгius L.) . . . . . . 
Гуаiiако (Lama guanicoё Miill.) 
Лама (Lama glama L.) 

Пако (Lama pocos L) . 
Семейство полорогих ( Bovidae) 
Антилопы (Antilopinae) 
Гарна ( Antilope cervicapra L.) 

J lьяла (Tragelapfшs angasi, Gгау) 
11 мпала ( Aepyccros melampus Licht) 
Горный скакун (Antidorcas marsupi­

Чис.110 запсэс1-1ных жнnотных 1io 1·ода'• 

1931 -30. 1952-5, 1961-3, 1966 - 2 

1961-3 
1957- 5, 1963- 1, 1934 - 1 

1900-2, 1912-2, 1915-1, 1931-1, 
1958-3, 1960-1. 1964-1 

1959-1 

1888-3. 1894-2, 1897- 1, 1898- 2, 
1900-4, 1910-1, 1911- 1, 1912-2, 
1913-1, 1925-2, 1928-3; 1949-1 , 
1961-2 

1967 -3 
1967 - 3 

1911-3 1967-2 alis Zimm.) 
Джейран 
Giild) 

(Gazella subgutlurosal 1869-3, 1908-14 1911- 2,1912-1 
. 1913-6, 1925-1, 1926-5,1927-6, 

1947-4, 1948-3, 1952-2, 
Газель арабская (Gazella агаЫса 
Elliot) . . . . . . . . . . . 
Газель краснолобая (Gazella rufi­
frons Gray). . . . . . . . . . . 
Газель индиilская (GazelLa benetti 
Sykes) 
Газель Томсона (Gazella tl1omsonix 

Gunth) 

1914-3 

1915-1 

1894-2 

1960- l 
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::о 
;; ~ 
Q:!i 

"'"' 
""' "и ;2 
"" о~ 

·10 

3 
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1 

25 

:3 
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5 

47 
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2 

1 

Caiira (Saigc tatwrcи tatarнa L) 

ut·.1о:юб:,11'1 бубсtл ( Damaliscus /'У· 
gargus albifrons Наг.) . . . . 
Серна ( Rupicapra rupicapra L.) 
Горал (Nemorl1aedus goral Hardw) 
СтепноИ бубал ( ;.1lcelaplшs buselaplшs 
jacksoni Tliom.) . . . . . . . . 
Водяной козел (Kobus defassa 
raineyi Не!l) 

1&1-1. 1s~8-20. 1~н1 '1. 1891-:t,I 
1895- 10, 1896- 8, 1908-6. НЮ9-2,, 
191О-5, 1911-17. 1912- 7, 191:1 8 I 

1914- 19, 1927-4, 1930- 23, 1931 - 7, 
1947- 15, 1951-5, 1957- 10, 1958-20 174 
1925-2, 1926- 1, 1928- 1 4 

1917-1 1 
1959-1 1 

1932- :L 2 

1900-2, 1911-2, 1912- 2, 1927-3 9 

Черная антилопа 
Harr.) . . . . 

(llipputragus nigerl 1908-2, 1912-2. 1925- 1, 1927-1, 
1928 1 

Бейза (Oryx beisa annectens Hu/l.) 

Мендес ( Addax nasomaculaius 
Blain.) . . . . . . . . . . . 
Куду (Tragelapfius strepsiceros f rom­
mi Mat.) . . . . . . . . . . . 
Болотный козел ( Redшica redunca 
wardi Thomas) . . . . . . . . . 
Бушбок (Tragelaplius scriptus dela­
meri Pocock.) . . . . . . . . . 
Серао (Capricomis serao.) . . . . 
Снтатунг (Tragelaplius spekii Scla­
ter) . . . . . . . . . , . 
Канна (Tauroiragus oryx Pall.) 

1897-1, 1900 . 2, 1907- 1. 1013-2 
1928-3, 1959-1, 1964- 1 

1903 1 

1898-1 , 1963-2, 1967-3 

1928-2 

1912- 2 
1960- 1 

1961- 2 
1892-2, 1894-1, 1896- 1, 1898-1, 
1899-1, 1937-1, 1959- 2, 1964-1, 
1961- 1 

H11л1.ira\' (Boselap/щs iragocamelu~ 1893-2, 1900-1 , 1912-1. 1923- 1. 
Вlain.) ...... 1928- 1, 1930-1, 1933-1, 1946- 2. 

1949-1, 1960-2, 1961-2, 1962- 1 
OGыкнoвe1111hlii 1·11у (Connocltaeies 
gnu Zimm) ......... 1902- 2. 1912- 1, 1961- 2 
Голубой гну (Connochaeles tau- 1910-2, 1925-2, 1930-2, 1933-1, 
rinus tlшrinus Burch.) . . . . . . 1967-4 
Бе.1оборо.:rый гну (Conпocl1aetes 
taurinus albojuЬшus Thom.) . • . ., 1958-1. 1959-1, 1961-1 

.:... Bя.;q;io;- (An.iloaJ.prD ~imм Ord..) 1 ~7-1, .1915-1, 1960-2 
...... 
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Голы отсут. 
стоня n 
зоопарке 

1942-1957 
с 1962 r. 

1931-1945 
1955- 1970 
с 1967 

1920-1924 
1928- 1946 

с 1958 

с 1962 

" % ~ 
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·1 
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1922- 1925 
18931 ню 1 '911940-1946 
1927 28 5 с 1941 

19031 5 

1914 9 

HI02 I 16 

19121 :.г 

.з 1 1918-1926 
с 1934 

'2 1926-1927 
с 1933 

1898-1899 
1941- 1955 1 2 

с 1905 

1898- 1963 1 5 

с 1931 

с 1!:115 

с 1966 

18961450 1181 38 

18941290 93 - 1 \ !) 

20 2 1926-1960 

1911 j 227 88 - / 17 

19001 6 5 - 1 3 
- - ИОS-191'! -

1910- 19iiii 
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Bн.tt.t, n()1111tt.'\l!il 11 nopo.11..a 1<н111.анНАХ Чнс.10 :iЗDеэевн1"'( ЖИDOTlllAX •~n r n.\OM 

Козлы (Сарга) 

B1111тopor11i1 козел (Сарга fulcoпeri 
hcpfneri Zalkin.) 1952-3 

siblrica Сибнрский 1<0зерог 

siblrica Pal.) 
(Capra 

. 1933- 2, 1934- 1, 19-16 1, 1947-2, 
195 ' 1, 1962- 1 

Домашннй козе.1 породы кр11-кр11 1959-] . 
Бара11ы (Ouis) 

Гр11011 стыr1 баран ( Л 111111ofrag11s l er-
1902 2, 1910- 2, 1911 V ill Pall .) 4,' 1912- 1, 
1913 1, 1927 - 1, 1932 2, 1948 1, 
1960 \, 1961 -2, 196.5-· 2 

Европейскнй муфлон (Ouis атто11 
1, Н14 1 - 16, 1950 - 4, musimon Pal.) .... . . 1894 3. 1898 

1955- 4, 1959 1 
~·рнал (Ouis аттоп orientalis 1952 3, 1959- 1, 1961 1 
Gmelin.) . . . . . . . . 
Архар (Ouis ammu11 а11111ю11 L.) . 19:П- 1, 1959 1 

Бы кн ( Bouinae) 

Т11бетск11i'1 'щ< ( Ро(•11!111д11s 11111/11.~ gпт 
19<18-2 nil•ns L.) . 

Зубр ( Bi~nn bon<1s11s L.) 1902 2, 1910- 2. 1925 2, 1927-1, 
ш~:~ 1, 19.'13 1. \91)7 - 1 

.... 
~ 

Бизон (Bison Ьison L.) 1897-2 1900 2, 1911- 1, 1912-2, 
1913- 4, 1914-1, 1921-1, 1933- 1, 
1950 - 1, 1967-2 

Гаял ( Bibos gaurus frontalis Lamb.)11945-1, 1947- 1 

Бантенг ( Bibos jauanicus d'Alton) 

Зебу ( Bos taurus indicus) . 

Среднеазнатский буйвол (Bubalus 

1931 3 (скрещ11ва:~ся с крупным 
рогатым скотом). 1960-2, 1964-1 

Содержался в довоенные годы 
1946- 1, 1950-3, 1959-2 

агпее b11balis L.) .1 Содержался в довоенные годы, 
комtчество не известно, 

Кафрскнй буйвол (Synceros caffer 
Sparr) 

1958-7, 

1962-2 

Скот ватусси (Bos taurus macroceros) 11958- 5, 1959- 1 

Лнгдопарковый скот ( Bos taurus sco­
ficus) . . . . . . . . . . . . 1946-2 
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Прныеча11не: На 1. IX 1967 года в зоопарке содержится 622 экзеъшляра копытных 
60 видов, подвндов, пород и гибридных форм. 

~ 

" :: 

"' " ~. .., " 
~ .... 
о~ 
С::-

9 

5 
-

7 

7 
-

-

2 

1 

17 

б 

4 

11 

1408 



географических областей: Неотропической, Эфиопской, Индо-Малай­
ской и Галарктической (Палеарктики и Неарктики). 

Соотношение полов среди завезенных животных было таким, чт<> 
самцов чаще бывало больше, причем при отсутствии одного из полов. 
другой пол данного вида использовался для гибридизации с близкими 
ему формами. 

Динамика видового состава копытных зоопарка была следующей: 
максимальное количество форм в дореволюционный период (1915) рав­
нялось 30, в советский довоенный ( 1939) период - 27, а в послевоенный 
( 1967) период число форм копытных увеличилось до 60. 

Общее поголовье копытных зоопарка в дореволюционное время 
достигало, как максимум, 244 особей (1915), а в советский довоенный. 
период ( 194 1) оно возросло до 400 особей (по данным на 1 /1 каждо-
го года). 

За время Отечественной войны зоопарк, территория которого была 
временно оккупирована, утратил около 60%. поголовья копытных, так 
что к началу 1944 года в нем оставалось только 134 особи 19 вндов. 
этих животных. Уже с 1953 года общее поголовье копытных превысило. 
как дореволюционную, так и довоенную максимальные величины, до­
стигнув в 1967 году более 600 особей. Изменения в численности пого­
ловья копытных в течение каждого года были значительными (± 100 н 
более особей) в зависимости от соотношения между приходом (завозом 
и приплодом) и передачей животных другим учреждениям. 

Размножение копытных началось в 1891 году. Из 125 содержавших­
ся в зоопарке форм копытных (84 вида, подвида и породы и 41 гибр1щ­
ная форма) к 1967 году припло'ц дали 70 форм, в том числе 48 видов 
и подвидов и 22 гибридные формы. Остальные не оставили потомства 
по причине малочисленности особей и разновременного их пребываю1я в 
зоопарке, однополости завозимых экземпляров, нескрещиваемосп1 с 
другими видами, плохой выживаемости. бесплодия и т. д. Среди раз­
множавшихся копытных приплод от 43 форм составляет, по ряду при­
чин, пока что не более 10 экземпляров от каждой 11 только остальные 
27 форм размножаются здесь продолжительное вре~1я 11 првплод от 
каждой формы составляет уже от более десяти до нескольких сотен 
экземпляров. К эт11м последним относятся: лошадь Пржевальского. 
гибриды лошади Пржевальского с другими лошадьми, зебра Чапмана. 
гибриды зебры Чапмана с другими лошадьми, пятнистый олень. благо­
родные олени, акс11с, свиной олень, лань, лама, гарна, джейран, сайга. 
белолобый , бубал, бейза, канна, нильгау, обыкновенный гну, полосатый 
гну, винторогий кооел, сибирс.кнй козерог, гри1Вистый баран, европейский 
муфлон, гибр11ды муфлона с другими баранами, тибетский як, гибриды 
яка с другими быкам11, зубр. бизон и гибриды бизона с другими быками. 
Перечисленные формы ~<опытных .наиболее перспектн•вны как для воспро­
изводства их в зоопарt<е, так и для использования в качествеюод:олыт110го 

50 

Xl'IHJ.DIJfЖ Dll.l:J:;11Hl//1,IJ 

a~§~~~~~~~~~~~~~;!!~~~!~~~-~~~~--i~!a~~~~QQ 
~..,,.,...,-т-т-t......,..., ........... - 8 

-н-!н-+н+++-4 1 
~Н-+-++t ... . 

-Н-1-++~--· 

mmi 
~f-+-1-.... ~1 

iШtttttt±I• ............. ~1 
1 
1 
1 ................. 

ittml 

1 
1 • iltml 

ttt±tll 
J:t:t:t:t:ll 
~~1 

~i.... · +.+..<~". 1 
1 
1 • 1 
1 • 

mttm=t:t:m:t:t:ttt:tttt:t:t:tttlW::fl 11 
~~~~~~~~i~~l@l@Ji!;!!PfliiR•~,a~Q• 

1 

1 

J 



материала для опытов по акклиматизации, гнбр11д11зац11и и одомаш­
нивания. 

Всего в 1891-1967 годах в зоопарке родилось 4202 экземпляра 
чистокровных и гибридных копытных. 

В дореволюционное время ( 1891-1917) в течение одного года в 
зоопарке получили приплод, как максимум, от 21 формы копытных 
(1914), а в советский довоенный период-от 15 форм (1932). К 1940 го­
ду это число уменьшилось до 9 форм, а в послевоенные годы ( 1967) уве­
личилось до 30 форм. 

В течение последнего десятилетия в зоопарке было возобновлено 
размножение лошадеil Пржева.11ьского ( 1960), лам ( 1959), гр11в11стых 
баранов ( 1961) и других, прерванное войной почти на два десятилетия 
и впервые получен приплод от кулана. (1963), зебры Гранта (1961), пе­
кари (1960), сибирской косули (1959). бухарского оленя (1960), вапи­
ти (1961), северного оленя (1958), гуанако (1959), ватусси (1960), бан­
тенга ( 1961), кафрского буйвола ( 1963) и друr11х, а также выведен ряд 
Jювых гибридных форм лошадиных, оленьих, верблюдовых, быков и др. 

Количество особей в годовом приплоде копытных зоопарка в доре­
волюционный период ( 1906) достигало, как максимум, 52, в советское 
довоенное ( 1934) время - 69 особей, а в послевоенные годы возросло 
от 12 особей к •началу 1944 года до 162 в 1967 году. Из обще10 числа при­
плод - 4202 особи - 911 получено в дореволюционные годы, 1135 в со­
ветское довоенное время 11 2156 особей - в послевоенный период (на 
J. IX 1967 г.). 

Успешное воспроизводство копытных в асканийском зоопарке по­
зволило передать другим учреждениям нашей страны и зарубежных го­
сударств 1120 особей ценных и уникальных ж11вотных, а также зало­
жить 15 очагов вольной акклиматизации охотничье-промысловых видов 
на Украине, в Молдавии, в РСФСР и других республиках. 

Передача животных зоопарка другим учреждениям началась в 
1894 году. До 1917 года было передано только 91 особь, а за советский 
довоенный период- 310 и в послевоенные годы - 719 особей. 

В целях создания очагов вольной акклиматизации охотничье-про­
мысловых видов из зоопарка вывезено 294 особи копытных, в тоы числе 
142 пятнистых оленя, 85 асканийских гибридных оленей и 67 ланей. 

Из пятнадцати заложенных зоопарком очагов вольной акклимат11-
зации оленей и ланей тольно три создавались еще в довоенные годы, 

.а остальные - начиная с 194..S года. 
Данные обследования свидетельствуют об успешном воспропзвод_­

стве животных в большинстве заложенных зоопарком очагов вольнои 
акклиматизации оленей и ланей. Так, на о. Бирючем (Азово-Снвашское 
заповедно-охотничье хозяйство), куда из зоопарка в 1928- 1954 годах 
завезено только 19 особей асканийских гибридных оленей, в настоящее 
время насчитывается более 1000 особей этих оленей. Численность их 
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прогрессивно возрастает. Быстро возросло количество пятнистых щн•· 
ней в Черноморском заповеднике, в заказнике «Залесье» (под 1(11сном) 
11 в других очагах. Это уже значительный вклад в дело обогащс1111и 11.1 • 
шей охотничье-промысловой фауны. 

Остановимся на более детальном анализе данных о содсржа111111 1t 
размножении 25 видов и гибридных форм копытных, которые в те•11•1111 
длительного периода составляли основное ядро поголовья ж11u<,т11шt 

асюf1шйскоrо зоопарка. 
Лошадь Пржевальского (Equus przcwalskii przewalskll Ро/.) 

Судьба единственного, еще сохранившегося вида дикой лошадн - ""' 
шади Пржевальского, вызывает острое беспокойство научноr1 общ1• 
ственностн всего ·мира. Собравшийся в Париже мeждyяapoдithlft коJ1 
локвиум по диким копытным в 1957 году обратился в Академию 11ayk 
Китайской Народной Республики и Комитет наук Монгольской HapoJt 
ной Республики с просьбой срочно организовать охрану этого у1111ю1;11. 
ного вида мировой фауны. 

В 1959 году в Праге состоялся I международный симпознум 1111 

лошади Пржевальского, который избрал временный Комитет для ко· 
ординации работ, проводимых по изучению и охране этой лошади 11 
вновь обратился к ттрав11тельствам стран, на территории которых о("iн 
тали днкие лошади, с просьбой как можно скорее организовать эффt.•1( 
тивную нх охрану (Бан1111ков, 1960). 

В 1963 году Комиссия по охране редких и исчезающих вндов Мt>Ж• 
дународного союза охраны природы и ее ресурсов создала спец11 1'J111• 

ную группу, особая задача которой состоит в организации работ н t'O• 

действии охране и изучению лошади Пржевальского. 
В 1965 году в Берлине (ГДР) состоялся 11 Международный с11м· 

познум по д11юн11 лошадям, где были консолидированы усилия с11с1111· 
;~листов большинства стран мира с целью восстановления лuша:ш 
ll ржевальского. 

Исключительный интерес к лошади Пржевальского и бесло1шf1сню 
о ее судьбе понятны, если учесть современное состояние этого вида. 

С хонца XIX века, т. е. со времени открытия дикой лош1щ11 
1 /. М. Пржевальским, до 40-х годов ХХ века ареал ее сократился 1'\ом1• 
• 1ем в 2 раза. Так, в конце XIX века северная граница распространс111111 
по1"1 лошади доходила до р. Урунгу и северных склонов Монгольrко1·11 
Алтая. Самая северная точка, где лошадь была отмечена, лежала 11р11 · 
~1срно у пересечения 46° с. ш. и 90° в. д. На востоке граница прохn)1.11л.1 
110 95° в. д. Южной границей служили склоны Тянь-Шаня (око.r111 
'11° с. ш.). а на западе она доходила до 86° в. д. Из очерченной обл:~t"111 
111нн1сходят все известные коллекционные и живые экземпляры. Прн•н'м 

t'i1.1л а доказана ошибочность указаний Врангеля ( 1908), Л аттнмора 
( 1 Н29), повторенных Гарпером ( 1945) и Соколовым ( 1959), о 1mxo 
ж1~с111111 дикой лошадн к северу 11 востоку от названных границ ( 61111 · 
lllllIOB, 1961). 



В 40-х годах нашего века лошади Пржеnальского держались толь­
ко в районах к северу и югу 01 хребтов Байтаг Богдо и Тахиин Шара· 
нуру в квадрате, лежащем примерно между 89°-94° в. д. и 44°30' с. ш. 
(Банников, 1954). 

Однако еще в конце 40-х годов положение с дикой лошадью не 
было столь катастрофическим. У названных хребтов табуны диких ло­
шадей встречались постоя~нно. В 1942-1945 годах здесь было поймано 
несколько жеребят и четыре из них доставлены в Улан-Батор, где жили 
много лет. В 1947 году там же была поймана молодая кобылка по клич­
ке Алтай, в настоящее время живущая в Аскании-Нова под кличкой 
Орлица. 1 11. 

В 1949-1952 годах, наблюдая дикнх лошадей в • том же районе, 
Эрэгдэн Да[)ва ( 1951) отметил резкое сокращение их численности. Дон· 
догийн Цэвэгмнд (1959) сообщил, что вплоть до 1950 года дикие лоша­
ди были обыч1ны в этом районе, но затем стали весьма редкими. 

Жt>ребrц лошади Пржевальского Орлик.. 
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Кобыла лошади Пржевальского ОрАици 111. 

В 1955 году названному исследователю удалось наблюдать только сц 
ного жеребца в районе Тахию1 Шара-нуру и найти сравнительно pt'H 
кие следы этих животных. 

По данным Дондогийна Цэвэгмида (личное сообщение Ба111111ко • 
ну), зимой 1959-1960 годов в пределах Монголии держалось два rri • 
Сiуна .гюшади Пржевальского в 14 и 6 голов. 

Как сообщил Дова Шаг до Сурри (личное сообщение Бапникону), 
.11стом 1960 года у северных склонов Байтаг Бог де и Тахиип Шара ·llYJIY 
011 не нашел диких лошадей. По рассказам скотоводов н по САt•ж11м 
следам можно было заключить, что только в долине Улан Шалив Хщ·· 
.~aii изредка еще появлялись одннпчные дикие лошади. 

Таким образом, положеt~ие с лошадью Пржевальского в прщнщt• 
lio:1ee чем угрожающее н у нас нет уверенности в том, что д11кая JIO 

11 1,1 tь еще сохранилась в природе. Во всяком случае в числеююст11, :to 
t• 1,1 rочноi1 для быстрого ее восстановления. Предполагается, что пс1ю11· 
111111 11р11ч1111а сокращения ареала и численности лошади в природе с1111· 

за1111 с рс:ншм со1<ращением кол11чества доступных для нее источ1111ко11 

вод~..J .( fiа 111111ков, 1961). 
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Кобыла Орли14а 111 и ее потомство. 

Разведение лошадей Пржевальского в неволе осуществляется с на­
чала текущего века. В 1897 году, по инициативе Е. Бихнера и Ф. Фа.11ьц­
Фейна, исследователь Центральной Азии Д. Клеменц предпринял пер~ 
вые попытки организовать поимку диких лошадей в природе. Через' 
купца Н. Ассанова в городе Кобдо были найдены два опытных охотни-

.?б 

ка Власов и Захаров, которые впервые поймали весной 1898 года в ' ia 
падной Гоби четырех новорожденных жеребят этого вида. Жсрсб111 
привезли в Кобдо, однако по недосмотру их напоили не кобыJ11,11м, 
а овечьим молоком, в связи с чем все они вскоре пали. Летом тш·о ж1· 
1898 года Д. Клеменц купил в Западной Гоби у торгоутского 11111111 
(князя) двух гибридных жеребят, происходящих от домашней кобщ11.1 
и дикого жеребца. . 

Весной 1899 года охотники Н. Ассанова поймали еще 6 ко()1.1;1111\ 
и 1 жеребчика лошади Пржевальского, из которых 5 кобылок щ•t•111.10 
были отправлены в Бийск; туда же отправили и гибридных JIOlllilJН•ii 
торгоутского вана. В Бийске их ждал Е. Бихнер, с большими тrу;ш11 
стями доставивший жеребят в Асканию-Нова. По дороге один >1<t•p1• 
бенок пал. 

Это и были первые, лошади Пржевальского, доставленные в Енро 
пу (Клеменц, 1903). Они же послужили материалом для детаJН11101·11 
описания вида П. Матчи ( 1901 )" · 

В 1900 году Н. Ассановьщ опять были пойманы К·)былки н жr1н•/'1 
чик и привезены в Бийск. По настоянию оказавшегося в городе к1111 н1· 
Е. Ухтомского они были отправлены в Царское Село. Кобыла пaJHi т11м 
через l О месяцев, а жеребец, которому дали кличку Васька. в J 904 1 о 
ду был пере-даlН в Асканию-Нова, где . Is. том.у_ времени были тоJ111кr' 
кобылы. 

В 1901 году Н. Ассанов продал в Московский зоопарк двух ж1• 
ребчиков, а в J 902 году - еще одну кобылку. В 1903 году Н. Асс;нrон 
вновь доставил в Асканию-Нова двумя транспортами диких лош~щt•l'1, 
(всего 6), в каждом из которых было по одному жеребчику и nu ;щt• 
кобылки (Бихнер, 1903; Фальц-Фейн. 1919, 1934). 

В 1901 году К. Гагенбек отправил агентов своей фирмъt в B11ik1<, 
где они купили у Н. Ассанова 28 жеребят ( 15 самцов и J 3 самок), 11 до 
ставили 27 из них в Гамбург. Вскоре 12 из них были проданы в A11rm110, 
другие во Францию, Голландию, США, а также в зоопарки Гсрмн111111 , 
13 1902 году агенты К. Гагенбека, приехавшие в Кобдо, вновь полу•111J111 
от Н. Ассанова 11 жеребят (5 самцов и 6 самок), которые позже б1.1J11t 
11роданы в различные зоопарки мира (Мор, 1959). 

Уместно заметить, что Д. Клеменц в J 903 году был вы11ужм11 
11 1 1 1 ступить в газете «Санкт-Петербургские Ведомости» со статьей, 13 кото· 
р111\ разъяснил истинные заслуги агентов К. Гаrенбека. лишь nuкy111111 
11111 х лошадей ·в Бийске и Кобдо, и дал оценку сведениям этих «0~1с111щ • 
111•11 :n, со слов которых Н. Ноак, П. Матчи и другие писали о фа11тж·т11 
• 11 ·1·1<1 1 х границах ареала лошади Пржевальского, несуществующщ 
м1•1·тах поимки лошадей, тысячных табу.нах дикой лошади и щю•111~ 
111.щум ках. 

·о J\Онце XIX и начале ХХ века в Европу было доставлено 52 ч11с 1·0 
1, роu11ыс лошади Пржевальского и 2 гибрида. Однако, по cв11дcTNll• 
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Лошади //ржевамского (в з11мнеt11иерсти). 

<:тву Вольфа (1961 ), только три аары этого вида послужили исходным 
материалом для разведения лошадей в Европе. Все живущие теперь в 
зоопарках и питомниках мира лошади Пржевальского (кроме находя­
щихся в Аскании-Нова) - потомки этих трех пар. 

Сведения о родословных 11 количестве лошадей Пржевальского во 
всех питомниках 11 зоопарках мира приведены в племенных книгах ло­
шадей Пржевальского (Прага, 1960-1967) и обобщены в работе Воль­
фа (1962). На J января 1967 года во всем мире в неволе жило 146 чн­
стокровных лошадей Пржевальского (64 жеребца и 82 кобылы). 

Страны, владеющие лошадьми Пржевальского, взяли на себя пе­
ред международно1"1 научной и культурной общественностью обязатель­
ство всемерно содействовать умножен11ю поголовья этого уникального 
животного. 

Восстановление лошади Пржевальского в СССР. Зоопарк «Аска­
ю1я-Нова», первый в мире получивший лошадей Пржевальского, пер­
вый начал нх разведение в неволе. В 1899-1904 годах в зоопарк было 
завезено 12 молодых лошадей, нз которых только 3 (один жеребчик и 
две кобыт<и) выжили до половозрелости, а остальные поп1бли в более 
раннем возрасте. 

Первая партия нз пяти молодых кобылок, родившихся в 1898 году, 

прибыла в Асканию-Нова в яиваре 1899 года. Однако только одна 111 
этих кобылок прожила здесь около 16 лет, оставив чистокровное 11 1•111i 
ридное потомство. Остальные погибли в возрасте до трех с полов111сu11 
.1ет от сибирской язвы (одна из кобылок пала еще в пути близ Аска111111 
Нова). 

Из второй партии молодых диких лошадей, пойманных близ r. 0111 
ка и. Булун-Тохоя и завезенных в Асканию-Нова в 1902 году в cnc·ra1111 

двух кобылок и одного жеребчика, долгое время (около 13 лет) u 11111° 

парке жила только одна кобыла, она дала местное чистокровное 11 п1Сi • 
ридное потомство (погибла в 1915 году жеребая, с эмбрионом сам1 ~11 1111 
третьем месяце). Остальные две лошади погибли рано, не дав np1111m1 
да; кобылка пала сразу же после завоза в возрасте 7 месяцев от м1.~т.1, 
а жеребчик погиб на пятом году жизни от ран, нанесенных еще 11р11 

отлове. 

Из третьей партии. доставленной в Аскани'ю-Нова в 1903 гщ~у 11 
составе двух чистокровных кобылок и одного помесного жеребчик11, 111• 
было выращено ни одного производителя. Одна из кобылок поr11бт1 
сразу же после завоза (в возрасте 6 месяцев) от поражения желудочно· 
кишечного тракта круглыми глистами. Вторая пала в возрасте окщ111 
6 лет с подозрением на пастереллез (с первым в ее жизни эмбрионом 
самцом). Жеребец же, еще не использованный как производитель, ра 1° 

бился от испуга на пятом году жизни. 
Таким образом, из одиннадцати жеребят, завезенных в Аска 1111н1 

1 lова в 1899-1903 годах, для воспроизводства использовано только ;~1щ 
1111стокровные дикие кобылы, пойманные в Западной Монголии. 

Размножение лошадей Пржевальского в Аскании-Нова началщ•1, 
только в 1904 году благодаря завозу уже упомянутого пятилетнего •111· 
< токровного дикого жеребца no кличке Васька, выращенного такжt· 111 

•111сла жеребят, отловленных в Западной Монголии в 1898 году, 1ю t'o• 
~сржавшегося до этого сначала в г. Бийске, а затем, до завоза в At·к:i· 
1111ю-Нова, в бывшем Царском Селе (ныне г. Пушкин) близ г. Ле111111• 
1 рада. 

Этот жеребец и две кобылки, его ровесницы, стали родоначат)1111· 
1 :tм11 асканийского завода как чистокров,ных, так и гибридных лошшн•/'1 
11 ржевальского. 

В течение последующих 35 лет - с 1905 по 1940 год - без заво 1н 
1111111,1х производителей в Аскании-Нова был получен приплод в кщ111· 
111"1 ' 11с 37 чистокровных жер..ебят. более 30 гибридов дикой лоша;ш < 
нщ •11111111\111 лошадьмн и один гибрид лошади Пржевальского с зс6р111i 

1 1 1111ма11а. 

Жt'рсбцы использовались как производители в возрасте от 4 /\О 
l t Jfl't' нр11 максимальной продолжительности жизни до 30 лет. Ko6111J11.1 
11р1111сн· 11 J111 жеребят в возрасте с 4 до 20 лет при максимальной прпдщ1· 
111111• 11.11щ·т11 жизни до 25 лет. 
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Наибольшее количество жеребят, полученных от одной кобылы" 
равнялось 11 особям (в том числе один выкидыш), а от жеребца тоже 
11 особей нормального приплода. 

Из 40 выжеребок чистокровных диких кобыл, имевших место в пе­
риод с 1905 по 1940 год, в 22 случаях рождались самцы и в 18 - самки. 
Причем два жеребенка преждевременно и один в срок появились на 
свет мертвыми. Из остальных 37 диких жеребят, родившихся в Асканин­
Нова живыми, 11 пало в возрасте до одного года (трн из них - в одн()­
дневные), четыrе жеребенка пало в возрасте от одного до трех лет" 
шесть - от трех до 10 лет, два - от 20 до 25 лет и, наконец, один же­
ребец (первый из местного приплода) пал от старости в возрасте око­
ло 30 лет. 

В связи с временной оккупацией в 1941-1943 годах асканийский 
зоопарк полностью лишился лошадей Пржевальского. Не осталось их 
в других учреждениях Советского Союза, куда они завозились из Аска­
нии-Нова. Ина(rе говоря, СССР полностью лишился лошадей Прже­
вальского, и о них, казалось бы, кроме сожаления, нечего больше и 
сказать. Но это пе так. В 1925- 1933 годах 4 чистокровные лошади 
Пржевальского (3 жеребца и 1 кобыла) были вывезены (проданы) из 
Аскании-Нова в Германию, а летом 1942 года было увезено (похище­
но) еще две чистокровные дикие лошади (жеµебец и кобыла). Таким 
образом, 4 жеребца и 2 кобылы лошади Пржевальского асканийского 
завода, по-видимому, сыграли известную роль в воспроизводстве пого­

ловья этого вида в мировом масштабе. И совершенно не исключено, 
что кровь этих лошадей, образно говоря, течет в жилах и современных 
их потомков, содержащихся теперь вне Аскании-Нова. Это следует 
учитывать при установлении генеалогических связей современного по­
головья диких лошадей, содержащ11хся в неволе. 

31 мая 1948 года в асканийский зоопарк снова завозится лошадь. 
Пржевальского. Это был пятилетний чистокровный жеребец, родивший­
ся в 1943 году в Геллабруне н содержавшийся с 20 марта 1944 года & 

Лейпциге, а с 15 октября 1945 года в Московском зоопарке. 
В Аскании-Н:ова этому жеребцу дали кличку Орлик (до этого он 

назывался Роберт). В племенной книге лошади Пржевальского (Прага. 
1961) он значится под двойной кличкой (Robert-Orlik. Н ell, 19 № 146) _ 

По материнской линии Орлик является потомком младших поколе­
ний лошадей Пржевальского, отловленных в Западной Монголии в на­
чале ХХ века одновременно с отловом их для Аскании-Нова. Предки 
его были вывезены в 1901-1902 годах из Бийска в США (в Ныо-йорк 
11 в Вашингтон), где в 1932 году родилась мать Орлика (в Вашнвrтоне) 
по кличке Рома (Roma, Wash. 2 No 121). В 1934 году ее за1везли в 
Пражский зоопарк, а затем - в Геллабрун, где в 1943 году она и родила 
Орлика. Отец Орлика по кличке 1 Jев11ль (Nevil/e, London, 6 № 182) ро­
дился в Whipsnade 9 мая 1934 года от чистокровных лошадей Пржс-
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'•' f11·fle11 лошади Пржевальского Пегас - сы.н. Орлика и Орлицы !11. 

щ1111 .1 · 1<оrо, а затем был вывезен в Геллабрун, где жил до 6 11ю:111 
l\Jf1.l 1 11щ1. 

11 тt>чевие почти 10 лет (1948-1958) Орлик использовался в ЛсJ<а 
111111 l l1111a только для выведения гибридов с домашними кобылам11, 1111 
t:liC1J11.нy 11 стране не было самок диких лошадей. С завозом в декнбрt1 
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1957 года чистокровной кобылы лошади Пржевальского в асканийском 
зоопарке .13озобновилось воспроизводство этого вида в чистоте. 

Упомянутая кобыла, рождения 1947 года, бы.ла завезена из Госу­
дарственного конного завода Джаргаланту Монгольской Народной Рес­
публики, где Оiна воспитывалась с молодого возраста, будучи пой­
манной в 1947 году на воле еще в молодом воз расте. В Аскании-Нова 
ей дали кличку Орлица IJJ, а в Монголии она именовалась Монгол 
(Mongol - Orlicn - 111, Mongol No 231). 

В 1960- 1965 годах от Орлицы III и Орлика, а также от их первой 
дочери Волги получено 7 чистокровных лошадей Пржевальского, в том 
числе 3 кобылки и 4 жеребчика. 

В 1965 году в Аскаю1ю-Нова была завезена из Пражского зоопар ­
ка чистокровная дикая кобыла по кличке Гасана, а в 1966 году из Мюн­
хена - чистокровный дикий жеребец Зикст. 

В 1960-1964 годах в Аскании-Нова содержался чистокровный дн­
кий жеребец Торнадо, завезенный из Еревана (в Ереван он был заве­
зен в 1953 году из Праги), однако в воспроизводстве чистокровных ло­
шадей Пржевальского он здесь не участвовал, и в 1964 году был пере­
дан Московскому зоопарку. 

Ограrnиченность племенного поголо_вья лошадей Пржевальского в 
нашей стране и во всем мире побуждала искать пути восстановления 
этого вида не только чистокровным разведением, но и методом погло­

тителъных скрещива1Ний лошади Пржевальского с наиболее подходя­
щими породами домашних лошадей. 

Первые опыты гибридизаu.ии лошади Пржевальского с домашними 
"1ошадьми были начаты в Аскании-Нова с 1902 года. Причем первый 
приплод от завезенных в 1899 году диких кобылок был гибридным, по­
скольку до 1904 года в Аскании-Нова не было половозрелого жеребца 
лошади Пржевальского. Однако такая гибридизация, при которой гиб­
риды полу•1али от чистокровных кобыл, едва ли целесообразна при вос­
становлении дикого вида и может иметь лишь специальный интерес. 
Значительно большее значение имеют скрещивания домашних кобыл 
с диким жеребцом. В 1902- 1941 годах в асканийском зоопарке было 
выведено более 30 гибридов диких и домашних лошадей, частично опи­
санных Ивановым ( 1948). Все эти гибриды плодовиты как по мужской , 
та к и по женской линиям в любой комбинации скрещивания между со­
бой, а также с дикими и домашними лошадьми. Целенаправленные 
работы ло восстановлению дикой лошади путем гибридизации к этому 
времени еще не проводились, хотя косяк гибридов численностью на 
J января 1941 года около 20 голов представлял уже большой плем енн0!"1 
резерв для таких работ. К сожалению, все эти гибриды погибли прн 
эва1<уации. Следует все же отметить, что из числа имевшихся в Аска­
нии-Нова в довоенные годы гибридов один 3/4-кровный жеребец по клич ­
ке Фрегат 1 21 июня 1925 года бы.11 вывезен в Германию и использовал -
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ся там как производитель. Он родился в Асканин-Нова в !910 ~·од} 111 
чистокровного жеребца лошади Пржевальского Васьки Зl!OCll'tliнii 11 

из Монголии в 1899 году, и 1/2-кровной кобылы Регаты.' полу1н•1t1tоn 
в Аскании-Нова от скрещивания чистокровной кобылы ю11111щ 11 
Пржевальского Орлицы J с домашним жеребцом английской Cl<tШlllttlt 
породы. 

Как отмечалось выше, в период войны асканийский зоопарк у 1 Jlll • 
rйл как чистокровных, так и гибридных лошадей Пржевальсrшrо ,11 
исключением одной 1/s-:кровной кобылы (пала в 1950 г.) и од1ю~·11 ; нri 
рида-зебронда, полученного от жеребца лошади Пржевальскпrо 11 н•li • 
ры Чаnмана. Этот последний пал весной 1963 года в возрасте 33,5 1 1щ, 1 j • 
как и другие зеброиды (гибриды зебры с домашней лошадью 11 щ·J~ом) 
он был бесплоден. 

Работы по восстановлению лошади Пржевальского путем 1·н(Jр 1щ11 
зации были возобновлены в Аскании-Нова только с 1948 год<~ 1щ1 ·дн 11 
зоопарк был завезен чистокровный дикий жеребец Орлик В p~JyJiын 11 
этих работ в 1949- 1967 годах в зоопарке было выведено 42 rн(Jр 1щ1 1 
л ошади Пржевальского с домашней лошадью. Уже с 1956 года 11 111 
буне полукровных гибридоlt'\ б;1ло начато поглощение на дикую ;1щщ1 ;11 , , 
в итоге которого поJ1учены /4, 7/ 8 и 15/16-кровные гибриды по лонuщ11 
Пржевальского. Они по экстерьеру уже мало отличаются от ч 11стпк~н111 
ных лодашей, в особенности 7/ 8, 15/16-кравные гибриды. 

В качестве жеребцов-производителей при этом в 1948- 19/Н год/1\ 
нспользовались и упомянутый жеребец лошади Пржевальского Topll:t 
до, а с 1965 года - сын Орлицы Ill и Орлика чистокровный дlll<llЙ >t<I" 
ребец Пегас. Гибридные жеребцы изымались из стада в молодом 111• 
1 юловозрелом возрасте. ' 

Для восстановления лошади Пржевальского путем nоглотнт~J1 1 , 1111 1) 
1 нбрндизации племенной интерес представляют только гибрид~ные ~· ам 
1111. Что касается гибридных самцов, то их племенное использо111111111 . 
11мсст специальную цель. В 1958 году, например, Аскания-Нова совмсr ~• 
1ю с Казахским научно-исследовательским институтом животноводе l 'llll 
1111 ч ала работу по выведению мясных лошадей для табунного содерщ 11 
111111 о полупустынях Казахстана путем скрещивания кобыл мясrюi1 110 
1 111д1 .1 «джабе» с лошадью Пржевальского. С этой целью в Каз нхс· 1• 1111 
r1щ111 завезены из Аскании-Нова один 1/2 -кровный и оди~н З/4 -кро11111 ,1 n 
1 1tf1р 11д11ы е жеребцы лошади Пржевальского с домашней лошадью дJlll 
ll/•llJ111тня» лошадям «джаqе)> крови дикого вида с целью ловы111~ 111111 

н1111щ·л11вости этой мясной породы. 

О 11ределенное значение имеет также передача гибридных жepc~l~l>ll 
1 IJ1 1/\1•11нл ьского другим зоопаркам страны, которые лишены возмож110 

111 11м~ть чистокровных представителей этого вида. Ведь мизер~юс l<O 
т1 1 11 ч 11ю 11х как в нашей стране, так и в целом на земле обязU11JЛС'J I{ 
111м v, 111·обы все племенное поголовье было сосредоточено ~ одном МСС'Г(' 
11 т111 11Jю максимум возможного воспроизводства. 
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Зебра Чаnмана. 

Таков племенной фонд для в'Осстановления лошади Пржевальс1<0го 
в СССР в настоящее время. • 

Последний отлов лошадей Пржевальского для Западнои. Европы 
был осуществлен в 1903 году. Настоящее поголовье лошадеи Прже­
вальского, содержащихся в зоопарк а х всего мира, есть IV-V генсра_­
ции. Условия содержания в неволе несколько изменили первонач альныи 
тип дикой лошади (Вольф, 1961). 

Только кобыла Орлица 11 l представляет собой пока единственное 
в мире животное, пойманное в природе. В связи с этим ее следует счи­
тать международным эталоном этого ~ида живот~ых. 

Зебра Чаnмана (Equus burchelli Chc.pmam Lay.). Зебры под на­
званием «гиплотигров», которые выпускались на арены римских цир­
ков упоминаются древними латинскими писателями уже в 211 году. 
Первые обстоятельные описания зебр принадлежат переселившимся в 
восточную Африку португальцам. Известно, что в Каир первая зебра 
была завезена только в 1666 году в подарок султану от посла из 
Эфиопии. 

в середине XIX века, с расширением колонизации африканского 
континента, зебры часто завозились в зверинцы и зоопарки Европы, а 
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:lt•бры в асканийской степи. 

11 настоящее время представляют почти обязательный экспонат каждо-
1 о зоопарка. Более того, в нашей стране, в Аска нии-Нова, имеется 1111 
тмник зебр, где эти редкие и ценные животные регулярно разм110· 
il\llIOTCЯ. 

Современная систе:\1атика р аз;~.еляет полосатых, или тигровых ло· 
1111щей (Hippotigris) на три вида: горная зебра (Equus zebra Linne). 

1 ri p:i Греви, или самолийская зебра (Е. (Dolichohippus) greuyi Ousta-
11•1) 11 квагги,или бурчеллиевыс зебры (Е. burchelli Gray.) . 

Зебры распространены исключительно в восточной провинцшr (под· 
11ti11 11eт 11) Эфиопской зоогеографической области, на юг и восток от бол11 
111111 11 конголезского леса. 

l Jo исследованиям Гильцаймера (Hilzheimer, 1912), Рцашницко1·0 
( IU1ш1icki А ., 193 l} и других, наиболее древней среди тигровых лошадсr1 
f111J1111 •тся зебра Греви. Ее ареал простирается от юга Сомали через Юж 
11v 111 :)ф1юлию и север Кении на юг до оз. Рудольфа и реки Тана. 

'kбра Греви - самая крупная и красивая среди зебр. Вес се u 
Л1· н11111111 -Нова достигает около 400 кг, а высота в холке 1140 см. Раз· 
~·· щ1• 1111<.' полос у этого вида резко разнится от такового у горной и бур· 
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челлиевых зебр. Полосы у зебры Греви сравнительно узки, многочис­
ленны и имеют глубокий черный цвет на белом фоне. Продольные поJ10-
сы на бедрах короче и нежнее, чем у других видов, а ,на крупе, с обеих 
сторон темного ремня, имеются белые, лишенные полос пространства. 
Брюхо и внутренняя сторона основания ног белые, ноги полосаты до 
копыт, как у горной зебры и зебр Бома и Гранта. Имеются экземпляры 
из Шоа и Сомали с корич1невыми полосами на сером фоне. Черно-белые 
формы были названы Equus (Dolicholiippus) grevyi grevyi Oustalet, а 
коричнево-серые - Е. (D.) g. berberensis Pocock. I]оследняя из них 
я-вляется пустынной формой, а черно-белая - горнои. Как те, так п 
другие предпочитают редкие кустарники, избегая настоящего леса. 

На севере Кении и юге Сомали ареал зебры Греви совпадает с та­
ковым зебры Гранта. Там встречаются смешанные стада этих видов, ко­
торые ведут, однако, различный образ жизни и в природе не спарива­
ются, тогда как зебра Греви с другими видами зебр и ослами скре­
щивается без труда. 

Зебра Греви считается одной из древнейших ныне живущих видов 
диких лошадей. Большая голова и длинные закругленные уши придают 
ей ослоподобный вид. С одной стороны к ней непосредственно при_мы­
кает горная зебра, а с другой - африканский дикий осел (Equus asinus 
somaliensis Noack), которого она напоминает своим тяжелым сложением: 
Область распространения дикого осла находится в ~епосредственнои 
близости к таковой зебры Греви _: в северо-восточнои части Африки. 
Это обстоятельство и сходство по голосу подтверждает тесную род­
ственную связь между этими видами животных (Antonius О., 1953). 

В зоологических садах зебра Греви считается ценным экспонатом. 
Она производит впечатление величиноЛ и оригинальной полосатостыо. 
чем выгодно отличается своей декоративностью от южноафрикан -
ских форм. 

На самом юге ареала (Капская провинция) рас~ространена номи_­
нальная форма горной зебры (Equus zebra zebra Lmne). Это самыи 
мелкий представитель полосатых лошадей, имеющий высоту в холке 
125 см. У горной зебры основной цвет туловища белый, полосы черные, 
морда ярко-бурая. Ноги полосаты до самых копыт. Полосы на шее и 
туловище уже и многочисленнее, чем у бурчеллиевых зебр, а на крупе 
имеется ряд горизонтальных полос в виде «решетчастого рисунка» . Уши 
у горной зебры гораздо длиннее, чем у бурчеллиевых зебр. 

В свое время горная зебра населяла все гористые местности Ка~­
ской провинции и отчасти Драконовь1 горы. Одна~о экспансия европеи­
цев сильно сократила численность зебр в Южнои Африке. Строитель­
ство дорог, быстрое развитие скотоводства, огораживание пастбищ 
п11ивели к полному уничто>;<евию крупных к?пытных животных и в особен­
ности зебр в значительнои части этого раиона. Были полностью истреб­
лены к.вагrа и зебра Бурчелли. Находится на гра1ни истребления и соб· 
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ственно горная зебра. По последним данным («Курьер ЮНЕСКО», 
1958), численность этих замечательных животных сократилась до угро­
жающих исчезновением вида размеров. Около 100 особей горных зебр 
нашли последнее прибежище в нескольких разбросанных по Южно­
Африканскому Союзу национальных парках и заповедниках, а также 
на фермах, где этих животных разводят для продажи. 

• В Юго-Западной Африке, особенно в Анголе, в немногих гористых 
раиона~ распространена более крупная разновидность горной зебры, 
достигающая высоты в холке 130 см, и имеющая на горле остроконеч· 
ное добавление «горловой мешок», а также относительно прямую спи· 
ну. Эту расу называют зеброй Гартмана ( Equus zebra hartmanae Mats· 
chie). Полосатость у нее сходна с таковой у настоящей горной зебры. 
В начале дождливого сезона зебра Гартмана переходит с гористых 
р айонов на западный край ( побережье) пустыни Калахари. Как ном11 
нальная форма горной зебры, так и зебра Гартмана являются живо'i' 
11ыми средних гор, а не жителями саванн, как большая часть другнх 
·1ебр. В связи с этим у них узкие и довольно высокие копыта. Зебрn 
Гартмана также редкий представитель зоологических садов. 

Самое широкое распространение в ареале зебр имеет группа квагr, 
111111 бурчеллиевых зебр, >Обитающих севернее р. Замбези. Среди юtх н~1 
юге Сомали и в Кении (на юг до горы Килиманджаро) распространенn 
1сб ра Гранта (Equus burchelli granti de Winfon), а далее на юг дn 
р . З амбези близкая к ней зебра Бома (Equus burchelli boehmi Mais-
1·/1/e). Зебра Гранта имеет чисто белый общий фон, а зебра Бома -
1-.11еrк а желтоватый. У обеих разновидностей имеется равномерная по ­
т1rатость с широкими правильными черными полосами на туловище 11 
JlllЖ кax. Теневых полос на общем светлом фоне не имеется. Ноги полосаты 
(о копыт, причем у зебры Бома полосы на ногах оqень тонки и изящ-

111.1. Вес живо11НЫХ колеблется в пределах 280- 300 кг . Варьированнс 
111((111r ки и полосатости ног у этнх разновидностей зебр может быть зш1 
1 1 1t\L'J1 ья ым, особенно в местах совместного ареала, что является резуль· 
1111 ом ч а стого скрещивания их друг с другом. 

Одной из м•ноrочис.1Jенных .в настоящее время является зебра Бома. 
11 11 щ111 11ым Гржимека (Grzimek В., 1960), только в национальном пар-
111 1 !'рl.'нгетти (Танзания) этих животных насч~пывается около 58 ты-
1 ttl •н·о()ей, которые бродят в сообществе с гну и другими антилопами. 

J, 111< вндим, на званные р::;з-новидности бурчеллиевых зебр распо-
111 111, Jlt'rкo , чего нельзя сказап~ о разновидностях этого вида, распро· 

1 1 р 11111 • 1111ых южнее р. Замбези. Эта река образует довольно четкую грn 
1ш11у м1•жду северными, «белыми» (резкополосатыми) и южными (бu-
1111 1l\t•J1 тватыми) зебрами, имеющими на общем фоне как бы теневые 
111111111 1.1, 1<1>торые могут быть выражены очень ярко или бледно. 

l \1'J11•Jtt•тв 11e различной полосатости зада и ног устанавливается ряд 
11рщ111щ1111·:1~мых видов бурчеллиевых зебр, которые, однако, определn-
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Ю1'СЯ с ~рудом. Трудно, в частности, уста'Новить географические границы 
их ареалов, так как имеется целый ряд переходных форм. Антониус 
(Antonius О., 1939) объясняет это явление как результат ступенчатого 
преобразования развивающихся видов. 

Крюмбигель ( Krumblegel /., 1958) различает I!O основной окраске 
белую зебру (Гранта и Бома) и пеструю зебру (Сепоуса, Чапмана, Да-
мара, Бурчелли и кваггу). Зебра Сепоуса (Equus burchelli selousi Pocock) является древней 
формой в южно-замбезийской части ареала. У нее ноги полосаты до са-
мых копыт. У зебры Чапмана (Е. Ь. chapmani Layard) полосатость нижней ча-
сти ног бледная, причем имеются экземпляры, у которых эта полоса­
тость выражена более ярхо или несколько бледнее. Вес зебры Чапмана 
достигает 350 кг, а высота в холке около 130 см. На юго-западе Южной 
Родезии и в Трансваале ареал зебры Чапмана сливается с таковым 
зебры Селоуса, а на западе Бечуаналенда и востоке Юго-Западной Аф-
рики - с ареалом зебры Дамара. 

Зебра Дам ара ( Е. Ь. antiquorum Н. Sm.) очень близка к собствен­
но зебре Бурчелли; единственное различие состоит в более сильно вы­
раженной полосатости ног у зебры Дамара. Из существующих в настоя­
щее время бурчеллиевых зебр у зебры- Дамара более, чем у других вы­
ражена редукция полосатости ног. Зебра Дамара распространена на 
юге Анголы и западе Бечуаналенда. Особенно ее много в районе Этош­
на-Пана (Юго-Западная Африка), где с появлением травы после пер­
вых дождей (декабрь) встречаются тысячные стада. 

Номинальная разновидtность собст.венно зебры Бурчелли ( Е. Ь. bur-
chelli Gray) - уже полностью вымершее животное. Последний ее 
экземпляр погиб в Лондоне в 1909 году. Эта форма была впервые встре­
чена в начале XIX века английским нС:1туралистом Бурчеллем в южном 
Бечуаналенде. У зебры Бурчелли ноги ниже колен и локтей белые. а 
туловищные полосы не доходят до средней полосы брюха. Общий фон 
ее туловища имеет желто-коричневую окраску. 

Собственно квагга (Е. Ь. quagga Gmelin) - также вымершее жи­
вотное. ПоСJ1едняя кваrга пала в 1883 году в зоопарке Амстердама. 
Впрочем, по данным Форана (Foran W., 1953), были сообщения очевид­
цев о редких встречах кваrг в пустынях Юго-Западной Африки (Намиб, 
Куэмболенд). однако дальнейшего подтверждения эти сведения не на­
шли. Кваrга очень близка к зебре Бурчеллн, ~НО отличается боJ1ее тем­
ной общей окраской; шея и спина у нее рыже-бурая, постепенно свет­
J1еющая на боках и переходящая в белый цвет на брюхе и сзади. Вместо 
сплошной лолосатостн, имеющийся у зебры Бурчелли, кваrга имеет по­
лосы только на голове и шее, а на плечах полосы становятся менее рез­
кими; на других местах вместо полос темные пятна и точки. 

Кваrга и зебра Бурчелли никогда не были распространены особе.11-
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но широко. Квагга занимала высокие равни·ны в междуречье р. Вааль 
и Оранжевой, а также встречалась на севере Капской провинции. Соб­
ствен.но зебра у Бурчелли была распространена в южном Бечуаналенде 
и провинции Трансвааль на юг до р. Вааль. Эти формы ранее часто 
встречались в зоопарках и были известны для науки прежде, чем бо­
лее северные формы зебр. 

Таким образом, в настоящее время в природе еще существуют как 

зоологические виды горные зебры и зебры Греви, а из в11да бурчеллие­
вых зебр сохранилось пять подвидов : Селуоса, Чапмана, Дамара, Гран­
та и Бома; последняя нанболее многочисленj]iа. Квагга же и номиналь­
ная форма Бурчеллиевой зебры полностью истреблены, а численност~ 
других зебр резко сократилась. Горные зебры находятся под угрозои 
полного истребления. 

Редукция полосатости у зебр имеет, по-в11димому, тенденцию к пе­
реходу на одномастность окраски. 

Тигровые лошади являются вообще довольно примитивными одно­
копытными, в особенности зебра Греви и горная зебра. 

Среди множества расе бурчеллневых зебр наиболее примитивна 
зебра Гранта с ее беспрерывной полосатостыо; исчезнувшая уже на­
стоящая квагга по окраске была близк.а к одномастности. 

Зебры вполне заслуженно считаются очень ценными экспонатами 

зоопарков. В связи с этим в нашей стране уже давно предпринимаются 
опыты по их разведению в неволе, причем значительные успехи в этом 

деле достигнуты в Аскании-Нова. 
В настоящее время в зоопарке «Аскания-Нова» содержатся зебры 

Чапмана, зебры Гранта, зебры Греви и зебра Гартмана общей числен­
ностью 25 особей, что составляет около 50% всего поголовья зебр 
в СССР. 

Наиболее показательны опыты разведения в Аскашш-Нова зебр 
Чапмана. Так, в 1893-1967 годах в зоопарк было завезено всего 18 осо­
бей этих зебр, от которых в 1914-1967 годах получено 64 особи ч11сто­
кровного и 19 голов гибридного приплода, в том числе 40 особей только 
в послевоенные годы (с 1944 г.). Это позволило передать родственным 
учреждениям нашей страны и за границу 50 зебр, в том числе 25 зебр 
в послевоенные годы, и сохранить племет1ую группу в 1<ол11честве 

20 производителей. 
В Аскании-Нова зебрам предоставлены большне пространства для 

свободного выпаса в открытой степи. На степных пастбищах зебры 
включаются в состав смешанного стада, в которое входят еще олени, 

антилопы каина, бизоны и некоторые другие виды. 
Никакой агрессивности по отношению к другим видам зебры, ка~ 

правило, не проявляют. Исключени е составляет пер11од, когдн у оленеи 
появляются новорожденные детеныши, проводящие первые дни жизни, 

как известно, неподвижно на лежках. Находя затаившихся в высокой 
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траве оленят, зебры нередко их кусают, убивают копытами. Это o(k 1 щ1 
тельство вынуждает удалять зебр из общего стада на время a1t>J1011 у 
оленей и ланей. 

Жестокие драки происходят между половозрелымн самцзм11 11•r111 
па выпасах за право быть вожаком группы самок. При этом <'llMlll~ 
становятся на дыбы, кусают друг друга, наносят удары коrщ 1 ,1 " 11 
В связи с этим в Аскании-Нова практикуется содержание n ко1•11~н• 
т~лько одного половозрелого самца. 

В теплое время года, со средины апреля и до конца октября н•t'iJщ 
днем пасутся с другими копытными, а по возвращению с nастСi'11щ 11 
гоняются на ночь в огороженный сеткой загон площадью 100 111 1 •дr 
также имеется подножный корм. С наступлением холодных нo•1t•r1 ,

0 

1<111 • 
да минимальные температуры воздуха приближаются к 4-2°, н•бJ1а~1 
ночуют в зимних помещениях, где их размещают по ннд11вндуt~J1J~ а11о1м 
ленникам. В начале ~оября пастьба зебр прекращается, и 0 1111 щ•~н· 111 , 
дятся на зимнее стоиловое содержание, в течение которого ж111юrа~щ· 
лrrшь при благоприятной погоде выпускаются в выгульные дoop llkll ш1 
несколько часов в день. 

В летний сезон зебры питаются травами на выпасе, а в \toMt'll I 
снлыюго выго~ашая пастбищ они получают дополнительную под~шрм1<у 
н виде з;лено~ мас:ы из сеяных трав (суданка, мог ар, куху11у щ) , 
В знмнии, стоиловыи период зебрам, кроме 10 кг целинного сена, 111111 
:111тся в рацион 0,5 кг мологого ячменя и 1 кг овса. Ми.нералын1 11 11ш 1 
кормка (соль, мел) всегда имеются как на пастбищах, так и в crat11\il\ 
11р11 з имнем содержании. 

Почвы юга Украины характеризуются своей мягкостью n t·1111111 
1 чем У некоторых особей происходит ненормальное разраста1;11е ко11 1 ~ 1 
11 11 го рога. Для расчистки копыт производится повал зебр с пnмт111. 111 
·1 11 у х а рканов и веревки, которой опутывают все четыре вог11 ж1111оr1111 
111. В 11оследяне годы в Аскании-Нова применялась фиксацня З('бр ' l /11\ 
м· с п омощью наркотических средств (пентотал натрия, хлорn 11 111:1 

/lfl 1) . Опыты показали, что такой метод фиксации является 11ш1nщн·1· 
) ·шб11ым и безопаоным как для фиксируемого животного так 11 дJlll у1 1 11 

111ующих в операции людей. Однако дозы наркотичес~их прс11арi1 ro11 
ни• 11<' разработаны в такой мере, чтобы их можно было рекомеtщtща·11 , 

1\ 1 1 11111 рокого применения в практ11ке зоопарков. 

11 с многолетнего опыта разведения зебр Чаnмана в Аска111111 1101111 
11111"1 1 но, что половозрел ость у них наступает в среднем 8 тр(•хт· 1·111•111 
ll fl l'••t 1с, а продолжительность беременности составляет 360 375 :11н·f\ 
1 f1 м 11 ~j 1ебр могут давать приплод через каждые 13- 16 месяц('о 11 11•щ1 
1111 1. - 1 ~ лет. Средняя продолжительность жизни зебр в Аскn111111 / l11o 
1n 1 111 1 111<~ 20 годам. В Асканни-Нова период спариваи11я у Jt•Cir •1 11 11• 
~Н!IН• 11 1 ртrта растянут на все теплое время года (с апреля no 11os1rip1

1
), 

n щ11111:1 01 щют с марта по дек<1брь, хотя в бо.'lьшинстее слу111н.•11 t\1~ 
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вает он в период с июня по сентябрь. Единичные случаи рождения зеб­
рят в Аскании-Нова отмечены таюке и в янваР.е. Питман (1934) и 
Атвель ( 1959) у1<азьl!Вают, что в Сев~рной Родезии большинство бур­
челлиевых зебр приносят потомство в период с июля по сентябрь, хотя 
отмечены случаи рождения зебрят несколько ранее или несколько поз­
же этих сроков, в связи с ч.ем молодых зебрят можно встретить в любое 
время года. Значительно позднее происходит рождение зебр Чапмана 
в Тра.нсваале, а 11.менно в октябре-ноябре, приче)f отмечены случаи их 
рождения с января по апрель. Таким образом, сроки размножения зебр 
в Аскании-Н:ова почти совпадают с таковыми на их родине, отличаясь 
лишь большей растянутостью, что, по-видимому, является следствием 

частичного их одомашнивания. 

Зебры Греви содержались в Асканни-Нова только по одному эк­
земпляру в разное время (завозились в 1912 и 1961 гг.) и. естественно, 
приплода не дали. В настоящее время содержится один самец, которыi1 
используется для гибридизации, а зебры Гранта завезены в 1958-
1961 годах в количестве 9 о.еобей, уже начали размножаться в чистоте 
и путем скрещивания с зеброй Чапмана. В 1962 году завезен один са­
мец зебры Гартмана. 

Зебра Греви. 

72 

В 14 зоопарках нашей страны в настоящее время содсрж 11п•11 
26 особей зебр Чапмана, Гранта и Гартмана. причем все зебры Чn11м.1 
1111 завезены туда из Аскании-Нова. 

Резвость и выносливость полосатых лошадей побуждал11 к м 110111 
1111сленным попыткам одомашнивания этих животных, приучення 11х i.. 

}Пряжке н седлу. Так, в 1892 году в Трансваале были приучены к у11· 
рнжке 4 зебры, которые использовались вместе с мулами на од11т·1 111 
1ючтовых линий. В конце XIX века в Англии, у лорда Ротшильдн, 11 11 

11)21 году в Зулуленде также были зебры, приученные к упряжке. О:ш.1 · 
ко все эти попытки остаются пока на уровне чисто любительских экс111• 
р11мснтов. В Аскании-Нова зебр приучают под верховую езду. 

Мощная мускулатура зебр, способность легко переносить з11оi1 11 
11родолж11тельное время находиться без воды побуждали к много1111r 
1111 1 111ым попыткам гибридизации их с другими представителями Ct.'мt.'rt• 
1 11111 лошадей в целях выведения так называемых зеброидов. ~ Аска11111t• 
11 01111 такие опыты ведутся с 1898 года, однако их описание мы 11ср1.•111• • 
111м 11 раздел гибридизации животных. 

Уссурийский пятнистый олень (Ceruus (Cervus) nippon Тет.). Эт11 
r.11 t1н1 крупная форма пятнистого оленя, дающего ценную па11 rо11у10 

11рщ~уюо1ю, распространена в Уссурийском крае, в Китае и в Kupt·1', 
11р11 1н•м в СССР она сохранилась в Посьетском районе н на острощ1;., 
IОж11111 ·0 Приморья, rде в няше время оргянизованы специальные OJlt' 
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Стадо пятнистых оленей. 

неводческие совхозы, работающие ло одомашниванию и лродуктивному 
использованию этого ценного зверя. В Асканию-Нова пятнистые олени 
завозились из Уссурийского края. 

Первая пара взрослых пятнистых оленей (самец и самка) была за ­
везена в зоопарк в 1909 году. Самка прожила 3 года и принесла трех 
оленят, а самец жил в зоопарке до 1914 года. 

В 1912 году в зоопарк привезли еще пару этих оленей и размно­
жение их продолжалось, однако, к концу гражданской войны 8 зоопар­
ке уцелело только две самки. В 1921 году от одной из этих самок был 
получен первый гибрид между крымским 11 пятнистым оленями. 
В 1922- 1923 годах самки пятнистых оленей опять дали приплод от 
самца крымского оленя . Дальнейшее размножение шло между гибри­
дам и. Самки покрывались родившимися о 1921 году полукровным сам­
цом, а после - самцом рождения 1926 года, имевше)1 З/4 кровности пятнистого оленя. 

В 1929 году в зоопарк было завезено еще 3 пятнистых оленя (один 
самец и две самки), после чего разведение шло на поглощение гибри­
дов пятнистым оленем. 

В 1933 году был снова произведен завоз трех пятнистых оленей, 
7-1 

что способствовало улучшению типа оленей, а также повыс11ло 11х 1юr 
производительную способность и выживаемость молодняка. 

В 1935 году в группе пятнистых оленей уже имелось около 45 111 
лов. Эта гр~ппа была переведена на отделение Аскании-Нова :1111111 
ведннк Буркуты, в 40 км от Голой Пристани на Днепре. 

Первое время олени содержались там в загонах, а впослсдст111111 
стали практиковать выпас более ручных животных на степных у11а1' 1 • 
каХ' заповедника. 

К 1941 году в Буркутах имелось около 80 пятнистых оленей, tЩ1t11 • 
ко в начале Великой Отечественной войны все они были выnу1щт1.1 111t 
свободу. В 1942-1943 годах наиболее прирученные олени быJ11t у 1111 •1 
тожены, а более дикие держались территории заповедника 11 IJ<l<'<'t'.111 • 
Jtись по Днепровским плавням. 

С 1948 года в Буркутах начался отлов одичалых пя111111сты.'< llJH'• 
ней для формирования одомашненного стада. До 1953 года был u1'Jlot• • 
лен 51 олень, пр11чем в 1950 году это стадо пополнилось 13 nят1111с·11о1м11 
оленями (4 самца и 9 самок), завезенными в Буркуты из Далы1с1·0 Вен· 
тока. С 1948 года выпасное стадо пятнистых оленей создавалось 11 Вур 
кутах по инициативе научного консультанта зоопарка сАскан11я 11011.1 • 
проф. П. А. Мантейфеля с участием аспиранта зоопарка А. А. C:tJl\'1111 
с кого с целью организации в дальнейшем оленеводческого n11том11111щ, 
дающего пантовую продукцию. Следует указать, что такая же HN111 
преследовалась и в довоенные годы. когда под руководством профtч•1·11 
ра А. А. Браунера - М. А. Заблоцкий начинал организовыватh 11 Ну 11 
кутах получение пантовой продукции от наиболее прирученных OJl('lll'ft 
nыпасного стада. К сожалению, как до войны 1941-1945 годоn, r:1к 11 
о послевоенные годы желаемой цели достигнуть не удалось. В llC'J!llШI 
случае помешала война, а после войны - ликвидация аскан11йскоrо 111 
1ювед11ика Буркуты в 1957 году. В связи с этим большая часть om·m·(I 
1 1 з выпасного стада (к моменту ликвидации заповедника в бур1<утrком 
('ТНде было около 200 пятнистых оленей) была расселена по охот111Р11.11 1 
'<<няйствам и заповедникам УССР и других республик. Остальные ж11 
11nт11 1->1 е были переведены в зоопарк, т. е. на центральную ус:ц1,()у 
Лrка11ии-Нова». Небольшой опыт асканийского зоопарка по в1.11н1с1 1 11 
му содержанию пятнистых оленей учитывается в настоящее времst 0J11• • 
111•11од11ескими совхозами Дальнего Востока и Алтая. На 1. Xl 1967 r111111 
11 Лека нии-Нова содержалось около 100 пятнистых оленей. 

tlастоящий благородный о.пень (Cervus (Cervus) elaplius / •. ). 11 ,1 
t 11111щ11i't олень был представлен в зоопарке семью следующ11м11 11щ1 
111щ; 1 м 11, именуемыми теперь расами (А. Г. Гептнер и др., 196 1) : с 1н•;1 
11Р 1 •11ро 11ейский олень (Cervus (Cervus) elaphus hippelaphus Erx.): к1111 
1 1111 h l li't олень (Cervus (Cervus) elaphus maral Ogil.); крымскнn щн·1111 
(f '1•1 rt11s (Cervus) elap!ius brauneri Charl.); алтайский марал (Ct•rv11' 
(f 1•1t•11s) elaphus siblricus Sev.): и~ю()rн• (Ceгt111s (Cervus) (•/ар/111' 
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// 111N1родный олень. 

Самка п.лтfluстого Qленл с олененком. 



xanthopygos MiLne-Edw.); бухарский олень (Cervus (Cervus) elaphus 
bactrianus Lyd.); вапитн (Cervus elaphus canadensis Erxl.). 

Размножение этих оленей в зоопарке шло путем скрещивания на­
званных рас. Первые помесные особи появились в Аскании-Нова в 
J 903 году в результате скрещивания самок европейского оленя и самца 
марала. 

В 1907-1911 годах помесные самки давали потомство от европей­
ского оленя, а в 1912- 1923 годах гибридные самки спаривались с ма­
ралом (до 1915 г.), с кавказским оленем (до 1922 г.) и с крымским оле­
нем (до 1929 г.). 

В 1929, 1930 и 1933 годы в зоопарк были завезены 3 самца марала 
и 2 самца изюбра. Изюбрь лишь в малой степени использовался как 
производитель, а самцы марала вплоть до начала Отечественной войны 
были основными производителями в стаде помесных оленей, что в даль­
нейшем сказалось и на облике потомства. 

В 1933 году была завезена в зоопарк самка американского оленя 
вапити, которая в 1934 году родила от марала одного помесного оленен­
ка - самца . Этот последний жил в зоопарке до 1954 года н выделялся 'В 
стаде оленей своей мощностью. Рога его иногда образовывали лопато­
видные отростки в кроне. В 1946- 1950 годах он был вожаком асканий ­
ского стада гибридных оленей, и приплод в эти годы получен в боль­
шинстве именно от этого самца. Сложившаяся таким образом группа 
оленей разводилась «в себе» и скрещ~1валась с исходными формами. 
С 1961 года в воспроизводстве стада стал участвовать и бухар ­
ский олень. 

Благородных оленей уже с конца дореволюционного периода по­
степенно начинали пасти в открытой степи совместно с крупным до­
машним скотом, бизонами и зубробизонами. Одновременно ~1асть поме­
сей содержалась в большом загоне. 

Свободный выпас в степи на сменных пастбищах при наличии под­
кормки и при соответствующем зоотехническом уходе обеспечивает хо­
рошее состояние стада и высокий процент воспроизводства. 

В настоящее время в стаде асканийских гибридных оленей постоян­
но поддерживается численность около 50 производителей, а молодняк 
ежегодно используется для заселения угодий охотничьих хозяйств 11 
Jаповедников. 

Этот олень показал исключительную приспосабливаемость к жюн11 
в открытой степи не только в Асканни-Нова, но и в ряде оqагов воль­
ной его акклиматизации, заложенных зоопарком в послевоенные годы. 
На острове Бирючем, например, в условиях совершенно открытого за­
сушливого степного ландшафта благородный олень асканийской по­
месной популяции за сравнительно короткий промежуток времени раз­
множился из 19 завезенных в 1928-1952 годы ОС•Jбей до 1000 в 1967 го-
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Асканийские степные олени в период гона. 

ду. Там периодически производится селекционный отстрел самцuu, а 
ra кже вывоз небольших групп оленей в другие хозяйства. 

Подробное описание жизни оленей на о. Бирючем приводится Ишу· 
111111ым (1960) и К. Н . Никитиным (1962). 

Как в Аскании-Нова, так 11 на о. Бирючем эти олени в после1щс11 
111,1с rоды обходятся без веточного корма. Прежде он обязательно вкJ1ю 
11 1лся в их рацион. Отрицательных nоследствиi1 при этом ,не наблю;щ · 
•111r1). Не имея достаточных убеж11щ от весеннего и летнего зноя, om·· 
11111 ;1, тем не менее, не гибнут от перегрева в первые дни жизни, ct•J111 
111111 остаются даже под открытым солнцем. 

Что касается морфологической характеристики этой помеспоii 1ю 
11 уJ1 1щ1111 благородного оленя, то, по мнению А. А. Салганского ( 1954), 
11 11111111 с тем, что « ... за последние годы большое влияние на форм1чю 
11111111• 11р11з наков помесей имел марал, несмотря на десятилетнее 11х ра 1· 
111 11•11щ· «В себе», помеси оче1"1ь похожи на марала. В то же время 01111 
'Т 11 11р1. 11'1еют несколько особый экстерьер, присущий только «аска1111i'1 · 
1 1111му 1·1сn 11ому оленю», не говоря уже о специфичности его поведс11та. 

1\ 11 . 1 Iиюпин же на основании тщательных краниологическ11х нr 
1 Jll J1111111 11111'1, а также изучения формы и промеров рогов бирюча11скоr1 
111111 1J1111t1111 пришел к выводу, что эта помесная форма весьма бл~ 1 з1<11 
1, 11111 у J(illlKaзcкoгo и беловежского благородных оленей. От послсд~тх 
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Ас/Сйнuйские степные олени весной. 

она отличается лишь некоторыми особенностями в деталях и зн ачи­
тельно по образу жизни на степном острове Азовского моря. 

Учитывая СJJожное помесное происхо.Ждение асканийской популя­
ции благородных оленей (вернее, группы или стада) и сравнительно 
непродолжительный срок их воспроизводства «В себе», наличие разных 
мнений ло определению типа этих оленей следует объяснить прежде 
всего некоторой разнотипностью их потомства, которое, однако, стано­
вится со временем все более консолидированным. Этот вопрос будет 
уточняться дальнейшими морфологическими исследованиями. Главное 
же преимущество этой формы в настоящее время состоит, по-видимому, 
в том, что она хорошо выживает и воспроизводится в степях юга 

Украины. 
Обыкновенная лань (Cervus (Dama) dama L.). Естественный 

ареал этой лани занимает Южную Европу и северо-западную Африку. 
Однако повсеместно она почти истреблена и только в ряде мест вторич­
но акклиматизирована. На территории СССР лань еще в XVI веке ак­
климатизировалась в лесах Литвы и Белоруссии, и в начале XVIII ве­
ка - в Беловежской пуще. Но широкого распространения не имела. 
В настоящее время лань обитает в 5 точках на территория СССР, в 
том числе и в Аскании-Нова. 

Впервые эта лань была завезена в зоопарк в 1889 году. С тех пор 
11 до настоящего времени представлена здесь относительно много•1ис­

ленной группой. Всего в 1889-1967 годы было завезено 19 экземпляров 
ланей и получен местный приплод в количестве 284 особи. 

Лань начала размножаться в зоопарке в 1892 году. Это обеспеч~;~­
вало непрерывное содержание значительного числа особей до начала 
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Отечественной войны. С 1944 года ежегодный прнплоi этих зве ей со­
ставляет бо.11ее дес!1тка Jiанят при крайне незнач11те.11ьно111 отход~ 
н'IК~апуск асканииских ланей в угодья охотннчьих хозяйств и за~овс". r VD проходил успешно. .... 

Хорт~цlа9~:1~з 1§~8 годах лани быJiи выпущены в ПJ1авневыi1 лес остро11.1 
порожья, где они успешно размножаются Прижил·~r~ 

и нормально размножается группа ланей завезенная в 1.95? ' · 
остров Бирючи· (А с ' < - году 110 

и зово- ивашское заповсдно-охоrннчье хозяйство) Т· к 
же удался и выпуск асканийских даней в окрестности г Киева в 

1
,'
1
1 ~:~яещ(ее время псланируется их разведен11е и в Черноморском з~пон<.•:t 

участок « оленоозерная дача») Всег ' 
зено 119 ланей· на 1 IX 1967 . о из зоопарка было выut· 
животных и 23 ~юлод~rх. года здесь содержнтся 72 особи взрослы.~ 

Нов Опыты по скрещиванию ланей с другrrмн оленя~н1 I< ar< о Аскан1111· 
а, так и в других местах к полученню гнбридов нс прнвсли. л,1111 • 

1 t1/Jtm1•17cк111~ 11111111. 
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представляет несомненный интерес как ценный материал для акклима­
тизации и разведения в охотничьих хозяйствах. Заболеваниям лань под­
вержена мало. Приручается легко. 

Аксис (Ceruus axis Erxl.), свиной олень (Rusa porcinus L.) . Чтобы 
закончить с оленями, следует указать еще на акснса (завезено 8, при­
п.rюд 21), который, будучи сугубо лесны~1 зверем влажных субтропиков, 
показал в Аскании-Нова очень низкую выживаемость, поэтому, несмот­
ря на спорадическое размножение в зоопарке, аксис не проявил никаких 

приспособительных свойств. В связн с этим относим его к крайне мало­
перспектнвным объектам акклнматизацни в условиях Асканни-Нова. 
Что касается свиного оленя (завезено 6, приплод 16), который в неболь· 
шом числе размножался в зоопарке в 1907-1919 годах, затрудняемся 
делать какие-либо выводы, ибо этот внд полностью исчез из зоопарка 
в 1921 году. Тогда прнч11иы выбытия животных носили самый разно­
образный и неподдающийся точному учету характер. По-видимому, опы­
ты по разведению в зоопарке свиного оленя следовало бы продолжить. 

Лама-rл ама (Lama glama L.) . Из семейства верб.1юдов (Cameli­
dae), кроме одногорбых и двугорбых, на которых останавливаться не 
будем, в значительном числе размножалась в зоопарке только одна до­
машняя форма верблюдов Нового Св~та - лама (завезено 11, при­
плод - 77), пр11плод от которой с перерывами получали в 1902-
1934 годах. В Отечественную вой1:1у этот в11д полностью (около десятка 
особей) выбы.'1 нз зоопарка. 

Первая пара лам была завезена в зоопарк в 1900 году, а в 1902 го­
ду этн животные далн первое '\Потомство. До 1912 года, т. е. до завоза 
еще одной пары .1ам, от первой пары получено (с учетом приплода в 
поколениях) 18 голов молодняка. Последующие завозы лам в зоопарк 
производ11л11сь в 1915 году - одна самка, и в 1931, 1933 годах- по од­
ному самцу. Всего, таким образом, до 1933 года в зоопарк завезено 
7 лам, в том числе 4 самца 11 3 самки. 

Наибольшего возраста дост11гла самка, родившаяся в Аскашш-Но­
ва, которая была уб11та в 1919 году в возрасте 13 лет 1'1 месяцев и 
12 днеii. Завезенные животные жили в зоопарке пе более 11 лет. Но на111 
не 11звестно, в каком возрасте он11 поступали в зоопарк. 

9 лам былн переданы Московскому ( 4), Ленинградскому (3), Ки­
евскому ( 1) и Тбилисскому ( 1) зоопаркам в возрасте до 8 лет. 

Наибольшей численности ( 13 особей) стадо лам достигло в 1935 го­
ду. Однако уже начиная с этого года размножение их было прекраще­
но, а сохранившиеся к началу войны 9 лам погибло во время бомбежки 
зоопарка. 

После войны .11ам удалось завезти только в 1958 году в числе трех 
особей ( 1 самец и •2 самки), поступивших в СССР из Южной Америки. 
Самец из этой группы оказался, к сожалению, больным 11 вскоре по· 
гиб, в связ11 с чем в 1960 году вновь был завезен взрослый самец, а в 
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1964 году еще одна сам ка. Приплод от них уже составляет более де· 
сятка особей. В последние годы в зоопарке получены гибриды от лам и гуанако. 

Сайгак (Saiga tatarica L.). В зна1tштельном 1tшсле в зоопарке раз· 
множалось 9 видов антилоп, из них 2 оте•1ественных. 

Это покажется несколько парадоксальным, но именно отечествен· 
ные, степные и полупустынные антилопы сайгак и джейран, первая из ко­
торых в прошлом населяла асканийские степи, оказались наименее 
подходящими для разведения в зоопарке. Причина этому та, что отход 
животных всегда превышал приплод, хотя последний и бывал значи­
тельным. Это неизменно наблюдалось в течение почти всего 70-летиего 
периода их содержания в зоопарке. Сайгак был первым копытным, завезенным в зоопарк в 1887 году 
в чнсле одной особи. После этого, в течение 1888~1958 годов, в зоопарк 
поступило еще 19 партий сайгаков, что вместе с первым составило 
174 особи. Это наибольшее число особей одного вида нз завозимых в зоо· 
парк копытных. Весь приплод, получен11ыl1 от сайгаков n зоопарке, ,не 
намного превышая количество завезенных особей, составлял 187 экземп· 
ляров. Зачастую они вместе с за•возимыми периодически вымирал~1 в 
ДОВОЛЬНО раннем возрасте, В СВЯЗИ С чем не обеспечивался •Не ТОЛЬКО рост 
стада, но даже его устойчивость. Причины групповых, приуроченных к определенным сезонам, паде· 
жей сайгаков требуют специального анализа. Однотипная картина по· 
ражения и перерождения пищев;,~р11тельных и дыхательных органов. 
наблю_l!аемая почти у всех павших в зоопарке саi'1гаков, указывает па 
общиif'источник возбуждения болезпеi'1 и, поскольку 1111фекция при этом. 
как правило, исключалась, можно ограничиться лишь у1<азанием на об· 
щее нарушенпе обмена веществ, вызывающее перерождение органов и 
воспалительные процессы. По-видимому, сайгакн, которым свойственны 
в пр11роде отдаленные сезонные мнграции на весьма обширном про· 
странстве с резкоi1 сменой стац11i1, не наш.r~и в пределах 100 ra oropo· 
же111юi1 степи необходимого комплекса жизненных условий. 

Опыты по содержанию сайгаков в открытой степи, проводнмые 
в Ас1<ании-Нова в довоенные годы, обычно зака11ч11вал11сь неудачно 
(животные ушли в связи с ограннчешюстыо целинных участков), равно 
как 11 подобные опыты, проведенные нами в пос.r~еднис годы по выпуску 
группы сайгаков на целинно-степной остров Бирюч11i"1. Оттуда звер11 так· 
же ушл11 на 111атер11к (остров имеет сообщение - «перемычку» - с ~1а· 
териком) и все пог116ли в окрестных пахотных угод11ях и поселках. 

Таким образом, разведение саi\гаков на огороженных территориях 
мало перспективно по прнчине плохой их выживае11юсти. Реакклимати­
зация этих антилоп па юге УССР невозможна 11з-за недостатка целин· 

Джейран (Gazella subgutturosa Gйld). Подобные же результаты ных зс:11ель. 
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получены в Аскании-Нова и в опыт , зено 47, приплод - 125) с той от иа~тпо раз~еден11ю 11:жеiiра11ов (за1н• · 
еще часто поражается туберкулеfомц ч ельнон разницеи, что послед11111'1 
его воспроизводству в зоопар1{е. , то своднт на нет все успсх11 1111 

Быть может, проектируемое .. нов с площадью до 1 ООО га 11 боХ~~ро11ство в зоопарке больш11х 1:11·0 
новые возможности разведення i\11Jогн~гороже1111ых участков н открщ.• 1 
'1енее всего рассчитываем на са. . анп1лоп, но н пр11 этих \.'СЛОl)\111 У.].а llГЭКОВ 11 джеi J ' . чную попытку разведения нх в наше t ранов, нмея в вl!д\' 111•• 

Гарна (Anlilope cervicapra Pal/ м ~опаркс. . 
~J>ауны в зоопарке размножались дв·{ з лред~тавителей шюJe\1J1r' 
,~фриканскнх, кроме нескольких п внда 111rд11иских антш1011 11 !'"> -

которых был столь незнач11теле11 уч~~1:~утых выше видов, .uр11п:1од "' 
выводам. ' дает ;\f а rернала к кЮ<нм ·Лlllio 

Из ннднffских анти nоп довольно ~920 гг.) размножа.11ась. в зоопа ке г~родолж11тельное время ( 1901 
i8)_. но, к сожалению, этот вид р рна (завезено - 23, пр11nлод 
ныи 1921 год. полностью выбыл нз зоопарка в го11од 

Непродолжительное содержание ( 1925 ных нескольких особей не - 1931 rг.) вновь завсзсп 
1964 годах имелась только од~1~с~тс~~ови30 размножения, н в 194!J 
высказаться за возобновление опытов ь~ ти сведения побуждают нн с 
которая может стать весьма пе спекти~ разведению гарны в зооnщжt'. 
rем более при ее исключительнойрценност:ым в этом отношении вндuм , 

Нильгау (Boselaphus tragocamelus) . ны в зоопарке по разведению к пной . Лу~шне резу.1ьтаты получt' 
(завезено 16, пр11плод 299) Э РУ нндиис1<ой антилопы шмы·ау 
парке антшюла довольно ~егткао о~ень uлодовитая 11 жизнестойкая в ~100 
р;-~здоя самок. риручается, вплоть до возможност11 

По причине большой пугливости н с11 'r11x животных не удается пока соб , або выраженной стад11ост11 
~kаю1я хотя бы в большом загоне ~=ть в выпасные группы для содср· 
l{('HllЫX территорий. Возможно п • е говоря уже о выпасе вне oropo 

1 ~111ов с большой площадью .. ' бр доставление ~щ изолированных ·10 
~· 1·;щ нильгау, которые во nсе~а~т ища обеспечит создание выпасных 
L.'1!1 pl Iазведения, акклнматнзацнн ~;'~~~i\~;~~шенвях весьма перспект11в111.~ 

11льrау впервые бы 1нваи11я. 
iн11li11 - самка и самец) . .т;;ж~а~:з~~:1 в зоо~арк в 1893 году (взросль~о 
н 111.1, который, правда, вначале пог.нб~~ющ1111 год онн начали ..:tавать 11р11 · 

В i 9oo году был завезен второй · HJ1t'Ml'1111 началось успешное раз самец-производитель н с этоrо в ведение нильгау ' 
дореволюционные годы наибол . 

i ' 1111·.1J10 .~4 а годовой пр•1пло ьшее количество этих антилоп до . ' ' д составля:~ 16 0 (! 9 · 
111 >Кt: 10,11,1 от\1ечен и значнтельны · . г лов 10 г.). Однако о 

и отход по разным лрнчннам. 
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ного тракта. В 1930 и в 1931 годах было завезено еще по одной самке. 
От этих самок и родившихся в Аскании-Нова животных в последующнс 
годы началось нормальное размножение нильгау. Так, в 1940 году впер­
вые за послереволюционный период получен приплод в 14 голов, а на 
1. 1 1941 года поголовье составило 34 животных. 

В период временной оккупации Аскании.Jfова (1941-1'943 гг.) бы· 
.по истр~блено все поголовье нильгау, за исключением одной ручноr1 
самки. Но и она вскоре пала, растелившись самцом. 

Только в 1949 году из Ташкентского зоопарка завезено 2 самк11 
( потомки асканийских нильгау). От этих самок и оставшегося самLщ 
разведение нильгау восстановилось. За послевоенное время от этих ж11 
вотных и самца, завезенного в 1949 году из Чехословакии, получен пр11 
плод в количестве 50 особей. За этот же период было продано в отече 
ственные и зарубежные зоопарки 25 особей. 

Таким образом, антилопа нильrау обладает "большой плодов11 
тостью. причем от большинства самок получены двойни. 

Беременность у нильгау длится в среднем 240 дней. Первый OTCJI 
(iывает в возрасте старше двух лет, а половая зрелость самок насту 
1 1е1ст в среднем в возрасте 1,5 года. 

('1111~ 11 1/11 1111'/ll/ < .1/ОЛОдf/Я,_ОМ. 
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Самцы .1Ост11гают половой зрелост11 в возрасте 2 лет. 
Большинство самок телится раз в год, но у некоторых из них пе­

рерыв между отелами бывает 10- 10,5 месяца. Из родившихся 1В зоопа•р­
ке 110 телят - 51 самец 11 59 само~<, т. е. самцы составляют 45,4% от 
родившнхся телят. Двойн11 рождалпсь как однополые, так и разно­
полые. Отелы с двойнями составляют 60% от общего количества отелов. 

На 1. Xl 1967 г. в зоопарке содержится 15 антилоп нильгау. 
Из африканск11х антилоп в зоопарке содержались также бейза 

(завезено 11, пр11плод 16), белолобы~"~ бубал (завезено 4, приплод 28) 
н обыкновенныi1 гну (завезено 3. пр11пло;1. 20), которые выбыли из зоо-
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парка в довоенные годы по случайным причинам, и возобновлеш1с щ11.1 
тов по их разведению было бы кра1"1не желательным. К сожален1110, 11 1111 
СJJевоенные го.:~ы не пре.:~ставнлось еще возможности завезтн в 1001111111~ 

этих ант11лоп, за 11сключен11ем пары бейз, двух экзе~шляров обык11ощ•11 
ного гну 11 одной самкн бубала. 

Бейза (Orix beisa annectens Holl.). Впервые бейза была э11 11~н·11 f1 
в Асканвю-Нова в 1897 году 11 до 194 1 го;I.а беСJJрерывно содерж11т11·1. 
в Зоопарке. Наибо.1ьшей ч11сленност11 стадо достигало в 1939-1910 111 
.1Ы (8 особей). 

Размножение проходило только n 1902-1908 и 1930- 1933 1·u.n,t1x 
В годы Великой Отечественноii войны все антилопы былн лнбо у111111111 
жены, .'!ибо погнблп от болезней (бслы1°1 понос); этот внд бЫJI с11 11н11 · 
завезен в зоопарк только в 1959 году. 

Всего в зоопарк было завезено 10 антилоп бейза - 6 самнон 11 
1 самки, и получен приплод в количестве 16 теля~. 

Бейза содержалась в зоопарке в тнких же условиях, ка1< 11 1111.111,1·r1y1 

.11етом живо11Ные паслись в загонах, а знмой содержались в а11т11ло111111к11х 1 
которые иногда приходилось отапливать. Самок летом выпускал11 11 11 
большой эагон . Кормовые рационы для бейзы были такимн же, I<a1< 11 дJ111 
nнтилопы нильгау. 

Телят бейзы выпаивали коровьим молоком. Попыто1< свобод11ш 11 
nыпасания антилоп бейза не предпринюtалось. 

Имеется полное основание считать, что антилопу бейзу можно pn ,. 
11одить с таким же успехом, как и а11т11лопу ниJ1ьгау. Нужно тоm.1<11 
\ •111тывать большую чувствительность бейзы к пониженным темлt•1н1·1·у 
ра~1 11 потребность животных в большпх загонах при содержаюш п т•1 
111111 период. 

Н ~щбо,'!ее надежным же способом разведения бейзы в Аскают 1111 
1111 нужно считать перевод завезенных животных на свободновыnмнщ• 
111держан11е. 

Блесбок или белолобый бубал (Damaliskus pygargus аlЫ/го11') 
Л11111лопа блесбок содержалась в асканийском зоопарке без перср1 о11111 
1 lfJ25 по 1941 год. Имеются также указания Е. В. Козловой о том •1ro 
11 1U13 году в зоопарке были две особ11 этих антилоп. Наибольшей 'i111 <' 

11 111юст11 стадо блесбоков в зоопарке достигало в 1934- 1935 rод11 ~ 
r 111 особей), а наибольший приплод был в 1933 году (6 телят). 

lkcгo в зоопарк было завезено четыре белолобых бубала - JЩН 
11~щ11 11 две самки, пара из которых по 1<личке Адам и Ева стали 1юдо 
1 11111J11.11111<ами всех блесбоков в Асканин-Нова. Адам прожил здес1.1 •tr 
1Щ11 1 щщ, а Ева - восемь лет и семь месяцев. 

l1J1t'сбоки дали приплод 28 телят - 14 самцов и 14 самочек. 11 1111 
() щ1.111,111 продолжительность жизни блесбоков, рожденных в Аск:1 111 111 
l lfll111, J~11ст11гаш:1 восьми лет (5 особей), 5 блесбоков было про1нню 11 

1111111р101 СССР: две самки в Ленинградс1шй и Тбилисский, а тр11 с11 м 
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Стадо голубш гну. 

t(a в Алма-Атинский, Харьковский и Ленинградский зоопарки. Случаев 
размножения блесбоков в других зоопарках, кроме Асканийского, не 
нзвестно. 

Белолобые бубалы в условиях Аскании-Нова ~югут успешно раз­
множаться, если иметь достаточное количество полноценных производи­

телей и наладить постепенный перевод их на летнее содержание в боль­
шие загоны. 

Нанбодее устойчивое воспроизводство африканских антилоп в зоо­
парке имеет место среди са~1ых крупных нх представителей - гну по­
лосатого и канны. 

Гну полосатый (Co1111ocliaetes taurinus Burch). Впервые эти антн­
.1опы были завезены из юго-восточной Африки в 1910 году (одна пара, 

\ которая ежегодно давала приплод). В 1915 году дала первый приплод 
'' одна из молодых самок, выросших в Асканин-Нова. С тех лор до 
1919 года включительно эти антн.rюпы ежегодно размножались. 

В годы гражданской войны Аскания-Нова неоднократно попадала 
в полосу боев, в связи с чем из имевшихся к 1920 году десяти полоса­
тых гну в 1921 году ост~1лось лишь четыре особи. По случайным при­
чинам уцелели только самкl! . В зоопарке на несколько лет прекратилось 
размножение этого вида. 
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Возобновляется разм1ножение то.rtько с 1926 года, благодаря тому, 
что в 1925 году в Асканню-Нова снова завезли пару взрослых rву 
полосатых. Это был второй их завоз. Третий завоз (так же одна пара) 
был в 1930 году и четвертый - в 1933 году, когда в зоопарк был достав · 
лен один взрослый самец. Наконец, в 1967 году завезено еще дuух 
самцов и двух самок. 

Таким образом, в аоканнilский зоопарк было завезено всего 11 поло 
сатых гну (5 самцов и 6 самок) и получен приплод этого .вида 227 особсr1 . 
На 1. Xl 1967 года в зоопарке имелось 17 голубых гну. Раз-водили эт11х 
животных в узких родственных кругах. Каких-либо явных отрицатсm.· 
ных последствий инбридинга не наблюдали. 

В условиях Аскании-Нова половоэрелость самок полосатого гну 1111 · 
ступает на 16- 18 месяце жизни. Беременность продолжается в сред11~м 
246 дней. Бо:1ьшннство самок телится первый раз в двухлетнем воэ· 
расте. 

Самцы способны оплодотворять в возрасте трех-трех с полов11· 

11ой лет. 

Гибель полосатых гну чаще всего случается по причине тяжелы~ 

повреждений, получаемых, главн1>1м образом, друг от друга. Это пронс· 
ходпт обычно в те l\JОменты, когда стадо перегоняют из одного эаrо1111 

в другой, при перегоне в зю111ее помещен11е нлн выпус.ке из .него вес 

110!1. Сгруд11вшись в перегонных коридорах, гну сильно возбуждаются 11 
нередко колют друг друга porj:lми. Требуется большой навык и наход 
•1 11вость обслуживающего персона.11а, чтобы благополучно осуществ11т1, 
rакой перегон. 

Из всех диких копытных асканийского зоопарка полосатые r11y 
01\а~н1лись наименее податливыюr к приручению - они упорно сохрн 

11111nт свою природную дикость, недоверчивость, крайне коварный 11 
1J10(111ыl1 нрав. 

При содержан1111 общим стадом на огороженном пастбище у гну 
1111 tмсчена особенность поведения, которую работники зоопарка назы · 
11 1101 «самовыбраковкоИ». Больная нлн ослабевшая особь, как правнло, 
1111 1111 рrается нападению всего стада 11 убивается своими собратьямн, 
1•1·т1 1 1 е будет принято срочных мер по изоляции такой особи. Поводом 
1 11а11аденню может послужить даже временная хромота, из-за которо/'1 
1 111нн11ое начало отставать от стада. Воююжно, такая особенность uы 

1' 1(10 r.1.rtacь у этого вида в процессе эволюции как мера самоочнщения щ 
11111щ111оце11ных особей, представляющих «обузу» для стада ант11ло11; 
111 11. оно до.r~жно обладать высокой подвижностью, нужной для жнз1111 
11 nфр111\а11сю1х степях 11 саваннах, насыщенных крупными хищника\111. 

Н 1111111аркс же «самовыбраковка» крайне нежелательна и осложш1от 

111.111.11· ж11вот11ых большими группами. 
1 11flt•J1 ь полосатых гну от различных болезней, особенно ннфс1щ11 · 

1111111.ix, 11 Лrкании-Нова была сравннтельно редким явлением. 
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От же.'1удоч110-ю1шечных заболеваннй поr11бат1 в основном телята, 
причем те, которые по какнм-лнбо причинам лиша.rшсь материнского 
молока. Искусственная выпойка молодняка гну коровьнм .\tОлоком, ко­
торая с успе:хом пр11меняется в зоопарке к другим вида111 антилоп, удава­
.т~ась лишь в тех случаях, когда, кроме коровьего молока, телятам да­
вали, особенно в первые дни, молоко антилопы канна, обладающее вы­
сокими пищевымн 11 бактерицидными свойствами. Весьма характерноi1 
причwной внезапной 01ерти полосатых гну были шоки на почве пере­
возбуждення 11 нспуга. Обычно это случалось, когда животное, предна­
значенное к отправке в другой зоопарк, наснльственно загоняли в тес­
ную транспортную клетку (ящик), сбитую из досок по размерам тела 
антилопы. Для зверя, привыкшего к относительной свободе, и к кото­
рому, по сути дела, никогда не прикасалась рука человека, эта обста­
новка оказывалась настолько необычной и устрашающей, что у него 
приходили к резкому расстройству все его рефлексы и реакции. Пато­
логия обычно начИJ1алась с острого возбуждения дыхательных центров: 
антилопа учащенно судорожно дышала, затем происходили кровоизлия­
ния под мозговую оболочку и все очень быстро заканчивалось парали­
чем сердца. Чтобы избежать таких гибельных последствий, предназна­
ченные к перевозке гну обычно выдерживались по несколько дней в зи111-
11их дею1иках, затем, перегнав в транспортный ящик, их оставляли в 
полном покое на несколько часов. Только после этого, убедившись, что 
антилопа не волнуется, допускал11 ее погрузку на автомашину и отпр ав­
.r~ялн в путь. 

Весьма заманчива задача пр1;оручить гну, превратить их в послуш­
ных полудомашних животных, как это сделано в Асканин-Нова, напри­
мер, с антилопой канна. Этим были бы ликвидированы многие труд­
ности как в части содержания и обслуживан11я гну, так н в деле 11зуче­
ния их несомненно ценных и интересных биологических особенностей. 
В условиях зоопарка - питомника, каковым является Аскання-Нова, 
важнее иметь хорошо прирученных самок. Поэтому здесь широко при­
меняют ручную выпойку диких копытных. Для ряда вндов этот метод 
уже достаточно хорошо разработан технически и дает положительные 
результаты, позволяющие постепенно формировать группы прирученных 
животных, на которых можно проводить более углубленные экспери­
менты, в том числе и так11е, как раздой самок. Что же касается pyt1нoii 
выпойки телят полосатых гну, то она применялась в Аскании-Нова 
лишь к единичным особям и пока еще не накоплено достаточно данных 
для суждения о перспективах этого опыта. 

l(анна (Taurotragus oryx Pall.). Извес1шо, что канна прежде на­
селяла обширные степи и саванны южной 11 юго-восточной Африки, но 
к нашему временн ареал н численность этих животных сильно со­
кращены. 
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В 1892 году в зоопарк впервые было завезено две, а в последующие 
1894-1896 и 1898 годы еще по одной антилопе канна. 

Размножаться в зоопарке ка,нна начала с 1896 rода, хотя ,в тече­
ние ряда лет росло поголовье медленно. Основными препятствиями это­
му были частичная яловость самок и значительный отход молодняка. 
Тем не менее, на 1 января 1917 rода в зоопарке была 21 канна, 11 за 
это же время продали и обменяли на других животных 35 этнх антилоп. 

За указанный период количество родившихся телят по отношению 
к наличию половозрелых самок составляло 60,8, а павших животных к 
общему поголовью канн - 13,11%, 

С 1917 по 1922 год в результате затруднений с J<ормам11, засухи н 
других неблагоприятных условий среди канн был большоil отход глав­
ным образом от истощения, воспаления легких и желудочно-кишечного 
тракта. Только за эти годы пало 24 канны. Рождаемость телят снизи­
лась до 47,5, а отход канн всех возрастов возрос до 30 %" 

С 1922 года поголовье канн начало постепенно увеличиваться. Но 
росту численности животных препятствовали заболевания паратуберку­
лезом, а продолжительное, более чем 30-летнее, узкородственное разве­
дение весьма отрицательно сказалось на выживаемости телят канны. 

После завоза в 1937 году самца-производителя, который был не­
родственным асканийским каннам, 11 благодаря переводу животных в 
1939 году на хорошие степные пастбнща (Бакир) плодовитость канн 
повысилась. 

За годы Отечественной войны поголовье этих антнлоп значительно 
сократилось. К 1943 году в стаде оставалось только 4 взрослых самки 
(одна по 1<личке Нила п трн ее д"очерн - Нора, Недра, и Нубия). трп 
взрослых самца (Вымпел, Норд, Негус, приче\1 последний сын Нилы) 
11 8 голов молодняка 1942- 1943 года рождения, полученного от назван­
ных производителей. 

Дальнейшее воспроизводство канн до послед1111х лет шло в тесном 
кругу близкородственных особей. Так, два из трех са:-.щов-про11зводи­
телей -Наждак и Каравай -11нбредированы через третьего - Казака 
(отца) по самке Ниле 111: III. Кроме того, самец Наждак 11нбред11рован 
по самке Ниле IV: Il, а самец Карава1i - по самке Недре 111: II 11 по 
самке Ниле IV: III. Самец Jloй инбредирован по самке Недре Т1 : r, а 
самец Красавч11к - по самке Недре IJ : 111. 

В 1944-1960 годах таким образом был получен приплод в кот1че­
стве 209 особей tl 02 самца 11 107 самок). Уже с 1952 года среди ас ка· 
нийских канн стала проявляться депрессия близкородственного раз ве­
дения. Она выражалась преимущественно в появлени11 мертвого или 
очень слабого приплода, в рождении особей с уродливой фор;\tОй перед­
них конечностеi1 (искривление и торцеватость копытец), в уродстве шей-
1юго отдела позвоночника 11 выйной связки, в общей недоразвитости, в 
хроническом исхудании 11 т. д. Наконец, в 1960 году впервые в зоопарке 
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Родословная самцов-производителеti 
1944-1965 годы. 

антилоп 1\(IН//й асканийского стада 1111 

б получена двойня мертвых канш1 1, 
от самки канны в седьмом отеле ы~а ож ением животных. 
что также, по-видимому, связано с в р ын~жденного родствен11ого puзnu· 

В результате описанного выше в асканийских антилоп канна бt.1nt1 
;~.ения животных в 1960 году в стаде i ~юнструкцией как следствие 1111 · 
29,6 % особей с плохим экстерьером I 

ureднoii депрессииб. едных последствии инбридинга мы nриб~·1 а . 
В целях осла пения вр их наиболее отдалённое родст11\! , 

.111 к спариванию животных, име~~слых самца и самку этого в11д11, а 
В 1959 году в зоопарк завае?-~~~о к~нны непосредственно 11з Южной Лф 
' 1964 году- еще одну с т этих завезенных животных в ком 
рнки. Первые особи из приПJюда '~ отличаются хорошим сложеююм " 
(11111ац11ях с асканийскими канноас~ювания надеяться на полное оздоrю11 
~.rtоровьем, в связн с чем есть 
н·1111е стада. Н было получено 450 голов молодняка n11т11 · 

Всего в Аскании- ова 

'IОПЫ канна. . а половая зрелость наступает в зоопаркt· 
у большинства само~ к3н Средняя продолжительность вос11р<1 

11 1,5- 2, а у самцов - в - ilo~a2 е Продолжнтелыюсть ж11з1111 
11 н1од11тельной способности - л т. 20 лет 
11 16, а отдельные животные живут до ите~ь соде жится в стаде cn11 

В пастбищный период самец-про~~~:: в охоту в Рзимний стойлоо1,11'1 
щ•t·т1111 с самками. Если самка прих й также даюr возможность <· 1111• 
111•11110,1. что бывает очень редко, то е 
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рнваться. Средняя продолжнтельность периода сте.1ьности каины в Ас­
канни-Нова - 276 дней. 

В условиях Аскан11и-Нова основной период случки у канны прихо­
дится на май-июнь, а период отела - на февраль - март, что указы­
вает на определённую перестройку цикла размножения акклиматизи­
руемых животных применительно к местным кли~1атичесю1м условням. 

Отход молодых животных падает по преимуществу на телят до ме­
сячного (21,7%). меньше на телят до 6-месячного возраста (15,9%). а 
в возрасте от года до 3 лет гибнет 7,2 % канн. 

Среди взрослых животных максимальный процент отхода прихо­
дится на 14-18-летннх особей, падеж которых происходит ло старости. 

Среди причин гибели животных первое место занимают легочные 
заболевания (23,1 % ), второе - желудочно-кишечные ( 16,6%), третье­
травматические повреждения (13,7:%.) и четвертое - забой по выбра­
ковке ( 1 2,З % ) . Сюда относятся те животные, которые отстают в росте 

Антилопы канна на 11аст611ще. 
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1 1•111111стые йа раны. 

11 p. t ~BHTИll. в связи с челt они не ШIСЮТ ни п:1е~1снной, Hil Де)~ОИСТр<ЩН • 
111111oii ценности. 

С: мо~1ента завоза антнлоп канна в Аскаиню-Нова .ro 1917 года 01· 
!'\111 составлял 13,1 '% , с 1917 по 1922 год-29,2. с 1922 по 1942 ro1-
lll " 11 с 1942 по 1967 год- 10%. Как видно, процент отхода живот11ь1~. 
11 щ·кточение~ отдельных пернодов. тяжелых в кормовом 11 в дру1·11х 

111 11111uсн11ях, снижается. Но ни одна нз причн11 отхода канн не явJ111сто1 
{ 1 • 1•• ·~· 1ньщ 11 специфическим препятствием акклю1атизации их в уело· 
1111 11\ Лскании-Нова, и все он11 np11 улучшен1ш ветеринарных, зоотех1111 · 

•1\, 1111 х н хозяйственных мероприятий сводятся к мин11муму. 
l '1н1 ви стый баран (Ammoiragus lervia Desm.). Бараны в зооnнрк1• 

111 •111 11рсдставлены четырьма вндами: гривистый баран, европеr1сю1l1 
М\фmнr. уриал и архар, однако в значительном количестве здесь сощ•р· 

t 1 111 111.~ы<о гривистых баранов 11 европейских муфлонов. 
1 lоследние были таю1<е широко исп ользованы акадсм11кн:-.111 
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М. Ф. Ивановым и Л. К. Гребнем для вьпзедения ноnой продукт11вной 
породы - горного мернноса. 

Обитатель Атласс1шх гор в Африие - гривистый баран-был впер­
вые завезен в Асканию-Нова в 1901 году (один самец), а размножение 
этих животных на~1алось здесь с 1903, после завоза в 1902 году самки. 
От этой пары в течение шести лет подряд было получено 6 ЯI'НЯТ. Одна-
1.;о в 1907 году в связ11 с гибелью самца-производителя размножение 
гривнстых баранов прекращается на семь лет. Оно возобновилось толь­
ко в 1914 году после завоза новых животных, в том ч11сле- пары н 
1910 году, четырех особей (3 самцов и 1 самки) - в 1~11 н по одному 
caмrty в 1912 11 1913 годах. Весь же приплод от первои пары погиб в 
возрасте менее двух лет 11 в воспро11зводстве не участвовал. Если ~же 
учесть что н первые производители погибли в возрасте около шест11 дет 
"(саме~) и около 9,5 лет (самка), то становится очевидным. что никакой 
генетической связн между поголовьем баранов, содержавшихся н раз­
водимых с 1910 года, 11 нх предшественниками не было. 

С 1914 по 1928 год в зоопарке снова получают приплод от одного 
до шести ягнят ежегодно. Всего за этот период родилось 38 ягнят. После 
1928 года пр11ллода от грнвнстых б~ранов не было, хотя в зоопарк в 
1927 и J 932 годах завезли еще трех самцов (при налич1111 там самок). 
С 1934 по 1948 год гривистых баранов в зоопарке не было вовсе. а с 
1948 по 1955 год содержался только один самец. 

Таким образом, с 1901 года в зоопарк было завезено всего 14 rр11-
в11стых баранов ( 11 самцов и 3 самки). Получен приплод в количестве 
44 ягнят, в том числе 3 мертворожденных, 2 слаборожденных и одного 
урода. Последние три пог11бли в День рождения. Остальные жили в зоо­
парке: ;i,o l года - 8 животных, до 3 лет- 14, до 5 лет - 7 и более 
5 .11ет - 9 голов. Три барана (два самца н одна самка) в возрасте от 2 до 
5 .1ет были проданы в 1919-1920 годах в Киев и Москву. Мак­
симальныii возраст rр11вистого барана местного приплода - 9 лет 3 ме-
сяца 11 17 дне1·1 (родился 5. V 1915 г., лал 22. VIII 1924 г.). _ 

Завезен·ные бараны жили в зоопарке около девяти с половинон лет 
( макснму~1 - 9 лет 5 месяцев 11 9 дней). Половина из завезенных 
(6 особей) nог11бла ме11ее чем через год после завоза. Три особи прожи­

.111 до трех с .1111ш11ю1 11 только пять баранов жилн более пяти лет. За­
nозилн no пренмуществу молодых животных. 

Причины г11бел11 гривистых баранов крайне разнообразны и, )tОжно 
сказать, пе имеют спсцнф11ческого характера для этого вида. Кроме уже 
t~тмеченных случаев мертворождения 11 слаборождевпя, нмело место 
несколько случаев травм, нанесенных баранам другими ж11вотны11111 , а 
также болезней инфекu11он11оrо (туберкулеза) и воспалительного харак 
тера. Во всяком случае нн одна нз причин rнбели этих баранов за"етно 
не преобладала. 

!Jеточ гр11в11стых баранов содержат в небольших ,1вор11ках с наве-

сам)и от зноя и ненастья (следоuательно, не нмеющих подножного кор· 
ма . Поэтому" в их рацион летом, кроме фуража, включают зелен ю 
массу, а зимои ~елинное и люцерновое сено. Соль и концентраты даrот 
весь год. Зимон баранов загоняют в помещения. Описанный выше 
~равнптельно небольшой опыт разведеннн гривнстых баранов в зоопаркl• 
tвидетельствует о перспект11вности продолжения этой работы. в связи с.: 
этим в 1960 году в зоопарк снова завезено 4 гривистых барана для аз· 
ведения п опытов по rибрид11защш с овцой и козой с 1961 r р 
получено 10 ягнят. · ода от них 

Европеikкий муфлон (Ouis ап~топ musimon Pall). Обитатель ве • 
1~11н и склонов .на большнх островах Средиземноrо моря (Корснк~ 
Сарди~ия, Крит, Кипр 11 др.). Евролейскнй муфлон был впервые заu1.' зсн в сканню-Нова в 1894 году в количестве 4 ocoбeii (двух самцов 

11 'щ.ух са~10к). В J 898 году завезен один баран азиатского вида [Оиi~ 
oпentalts (cycloceros)]. Размножение животных, на~гавшееся в 1897 r~­
Jty, шло как в чистоте (по европейским муфлонам), так и путем гиб· 
р11д11зации с азиатским муфлоном, а также с домашними овцами 
1( 1920 году в зоопарке было 11 муфлонов и 23 метиса. · 
, С 1921 ~ода началась выбраковка нетипичных муфлонов, в резуль-
111те котором был получен приплод, весьма близкий по экстерьеру к 
~1 1стому муфлону. В 1934 году, когда работа по выбраковке метисов 1

•IJJa завершена, проф. А. Браунер после весьма обстоятельного изуче· 
1111нl шкур и черепов сохранившихся после выбраковки асканийских 
муолонов прих_оди1:. к следующему выводу: « ... до сих пор предполага­
щ что асканинскии муфлон является мет11сом между муфлоном и до· 
м~11111111ми овцами, между тем длительная многолетняя выбраковка мс-
1111,11.". 1~~ стада муфлонов привела к тому, что в настоящее n емя аска· 
11111111,1111 муфлон как по черепу, так и по окраске меха тож/ественеп с 
1°1

1 н 11 м ~~~а~lожм ... » (проф. А. Браунер. «Муфлон в Аскании-Нова» 
1 
•у;щ , т. 11, 1935 г., Москва). По сообщению А. А. Брауне: 

J n на 1 111оля 1934 года в зоопарке было двенадцать взрослых 11 11111111. молодых асканийских муфлонов . )I(ивотные содержались в за-
1 r111,'·· 1 также в течение всего года на полной свободе 13 окрестностях ~~ :.~1111111-.Нова, где их регулярно подкармливали и охраняли. К июлю 
(' 1о,1.i 13 стаде эт11х полудиких :\\уфлоноn насчитывалось более 

JI 111111 r·ных. 

11 1\е1.1лекциях асканийского зоомузся храmrтся череп взрослой сам 
1 tt 1 

;
1

11111oro муфлона-аркала, павшей в зоопар1<е в декабре 1931 год·~ 
Р11111ал с 1927 года, акад. М. Ф. Иванов 11 Л. К. Гребень став;~ 

tl11 ''" i.111.111i1l! опыты по гибрид11зац11и муфлона с различным11 породам11 
11мn1111t11\, ове_ц (мериносовых, чунтуков, простых тощехвостых, белых 111111·1 ~. •1\111ек, курд1Оt1ных, ка ракульскнх). В 1935 году эти опыты за~ 

1 J'lll 111111 н созданием новой породы овец для высокогорных айонов _ 
1 1р111о1(1 ~11•р11нос. Для этого были использованы г11бр11ды бара~1а муфло-
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на с мериносами типа рамбулье. Горный мерннос более мелок и дает 
меньше шерсти, чем рамбулье, но шерсть его отличается большей 
тониной. 

!(роме того, горный меринос унаследовал от муфлона приспособ ­
ленность к жизн11 на высокогорных крутых и скалистых пастбищах, что 
да.~ю возможность распространить тонкорунных овец в горы Киргизи11. 
Казахстана, Таджикистана и др. Главное же - была разработана пр11 
этом методика создания новых пород путем межвидовой гибридизаци11. 
Один из вариантов таких скрещиваний - мериносх центрально-аэиат­
скиir баран архар, - реко~1ендовюtный дю1 создания крупных горных 
мериносов М. Ф. Ивановым еще в 1935 году, был бJiестяще выполнен в 
Казахстане уже в послевоенные годы 11 завершился созданием новоf1 
породы овец - а рхаромериносов. 

В предвоенные годы стадо муфлонов в зоопарке сильно сократи­
лось. с одной стороны, вследствие использования жнвотных для гибрн· 
дизации и разведения без ввоза муфлонов извне, а также по причнне 
значительной пораженностн нх туберкулезом. К началу 1941 года в 
зоопарке было только четыре муфлона. В середине этого же года за­
вознтся 16 ягнят европейского муф.1Jона, которые ставятся на подсос к 
домашним овцам. Однако к концу года большая часть этой группы 
(7 животных) погибает и к моменту оккупации Аскаюш в зоопарке 
остается 13 муфлонов. На начало 1945 года здесь уцелело только два 
барана и одна самочка рожден11я 1941 года. В том же 1945 году от 
эт01"1 самки была получена двойня. Первый завоз муфлонов в зоопарк 
в пос.'!евоеняое время произво.n.ится в 1950 году (один баран и тр11 
самки), второй - в 1955 году (два барана н две самочкн) и третий - в 
1956 году (один баран н трп самочки). 

Таким образом , в итоге завоза 12 муфлонов к трем, сохранившим­
ся после войны, в зоола рке с 1945 по 11960 год было получено 48 этих 
животных местного приплода. 

В течение декабря, января н февраля жнвотные содержатся в не­
отапливаемом помещеюн1. Многолетние опыты круглогодичного содер­
жания муфлонов вне помещений показали, что жнвотные в зимние ;\1е· 
сяцы, а онн в Аскании-Нова бывают по прсю1уществу слякотным11, 
часто заболевают простудными болезням11. В остальное время года 
муфлоны содержатся в большом загоне, где кормятся по преимуще­
ству на естественном пастбище и лишь рано весной и поздней осенью 
подкармливаются совместно с оленями, ланями н другими обитателя­
ми загона. 

Максимальная продолжительность жизни муфлонов в зоопарке до· 
стигает более десяти лет. Однако наблюдается большой отход живот· 
ных в молодом возрасте, так что до годовалого возраста выживает 

лишь половина приплода . 

Течка у муфлонов в Асканни-Нова пронсходнт в основном в сен· 

/00 

тябре-ноябре, а окот - .в марте-мае, хотя известны слуt1аи и боле(: 
поздних окотов, т. е. июньсю1х, а также более ранних - в феврале (11а11 
более ра1нний - 22 февраля 1956 го..1а. а наибо:1ее поздний - 25 11ющ1 
1947 г.). Основная причина отхода J\IO.'JO.lHЯкa - дегочные заболева11111н. 

Следует остановиться на nронсхождении н видовой пр11надлеж110 
стн муфлонов существующего в настоящее время в зоопарке стадн 
В 1945 году в зоопарке. как уже указыв:~.r~ось, остава.пось тр11 муф«ющ1 
нз числа завезенных в 1941 году подсосных ягнят, которые былн оттш 
~сны в Кры~tу и, с.т1едователыю, принадлежали к европеi'tсю1м муфло 
нам. акклиматнзнроnанным там в довоенные годы. В 1950 году муф:111 
щ,1 были завезены нз Итални и, несомненно, также лр11надлеж;т11 1< 
r11щу европейских. Что касается оста:1ьных двух завозов ( 1955 11 11 

1959 гг.), то эт11 восемь муфлонов постуnил11 к нам через «Зооцс111 pii1 
Первые четыре были по.ТJучены из Тбилисского зоопарка, одна сам1\<1 -
113 лередвнжного з~еринца и три особи из зообазЬ\ «Зооuентр». В сuш111 
1 этнм о нх видовои пр11надлежност11 можно судить только по внсш1111м 
прнзнакам. Как окраска, так и экстерьерные показателн свидстсJ11. 
L' 1 вуют о nрннад.'lсжности и последних 8 животных к виду eвponci1cкor·o 
ч \'фJ1011а. 

Такиr.1 образом, все поголовье муфлонов, содержавшееся в зо(11111р· 
1,L' D nослевоев.ные годы, было представлено чистокровными евµо1н•r1· 
1 1,11м 11 животными. 

С.r~е.з.ует отметить, что параллельно с разведением евр()пейских .муф 
1111юв в чистоте в послевоенные годы в зоопарке велись работы ло r11(1· 

р 11щ1зации муфлона с домашними овuа:\1И, с урналом и с apx:ipu-.11• 
llll lJOCaMI!. 

Винторогий козел (Capra falconeri heptneri Zalkin). Обитател11 мс• 
1111ro пояса Гнмалаi'tс1шх гор (в СССР - в юго-западном Таджик11t·т:н1с 
11 11:1 юге Узбек11стана) винторогие козлы были впервые завезены в зоо 
1111р1< в 1952 году в колнчестве одного самца 11 двух самок. С 1954 rода 
111111 11ача!IИ регулярно здесь размножаться. Всего, с учетом приnлодn 11 

11111ю;1е1111ях, к 1967 году в зоопарке получено 40 козлят. 
'Jавезенный самец жил в зоопарке 4 с половиной года, а однn 111 

t1111· н~1111ых самок - около шести с половиной лет. Животные поr11б,1111 
111 ~llt'Чl>Я и заболеваниi1 ; одна же нз завезенных самок живет 11 в 1111 · 
11111щсс время. 

1\1мк11вае:\t0сть местного потомства винторогих козлов в зоо1111р1<1• 
1Н 1 •111l'111тслыю высокая. 

1\1111торогµе козлы, как и сибирские козероги, весь rод содерж111-сн 
11 t111 1111;1.n11ных двориках, снабженных вдоль изгороди козырько'' 111 

11 Т11 1 ·11111N·кой сетки, которы1·1 препятствует перепрыгиванию жпвоr111.1х 
lf[ 111 1 НI) Х\1етровую изгородь. В двориках 11меются навесы от зноя 11 
щ 11111· 1'1 111 11 нскусственные горки. 

1 1111 у в11нторогих козлов nроисход11т в октябре-ноябре, а дето 
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рождение приходится на май и только в двух случаях - на нюнь н в 
одном - на июль. Как правило, рождаются двойни. 

Разведение винторогих козлов представляет известный интерес с 
точки зрения аккш1матизации этой редкой уже горной формы, а также 
для гибридизац1111 с другими козлами (домашние козы, сибирский козе­
рог и др.) и с баранами (грнвистый баран}. 

Сибирский козерог (Сарга siЬirica siЬirica Pall). По устным со­
общениям ст2рых сотрудников (В. Д. Иванченко и др.), сибирск11е ко­
зероги содержались здесь, очевидно, еще в дореволюционные rоды. Но 
первые документы об этнх животных в Аскании-Нова дат11рованы 
только 1924 (муэеi111ый экспонат шкуры козерога}. 1932 (музеiшый экс­
понат черепа вэрослоfr самки) и 1937 rодамн (J11узейныi1 экспонат шку­
ры самки). 

По свидетельству тех же сотрудников, завозимые звери быстро за­
болевали туберкулезом и вскоре rибл11. В )1узее Аскании-Нова хранит­
ся череп самки козерога рождения 1940 года, погибшей от туберкулеза 
уже в 1945 году, а также двух самцоu, погибших в зоопарке в 1942 год~у. 
год рождения которых остается невыясненным. Дальнейшее двнжение 
поголовья козерогов уже вполне ясно. На 1. J 1943 года в зоопарке оста­
валась 1·0J1ько одна взрослая самка. Она оказалась беремен11юй от сам­
щ1, павшего в 1942 году. В том же году она принесла козленка-самца, 
которыl1 жил в зоопарке до марта 1950 года. К этоi1 паре козерогов в 
1946 году завозят одного самца, а в 1947 году - еще одного и двух 
самок. В мае 1951 года в зоопарк завезен козерог - самец, а в 1962 го­
ду самка. 

Размножение козерогов возd'бновилось в 1949 году, когда был по­
.гrучен приплод по одному козленку от двух самок. В 1950 rоду в пр11-
плоде было три самца, в том ч11сле одна двойня; в 1951-приплода не 
было, а в 1952 н 1953 годах получено по 4 козленка, в том числе три 
двоiiнн. В J 954-1956 годах получали по однщ1у козленку ежегодно. 

Таким образом, за послеоккупацнонные годы в зоопарк завезено 

6 сибирск11х козерогов (два самца и 4 самки} к одной сохранившеi1ся 
взрослой самке. От них, с учетом приплода в поколениях к 1967 году. 
получено 26 козлят. Козероги из местного прип:юда жили в десят11 

случаях менее пяти лет н только в четырех - от пяти до семи лет, а в 

одном более 12 лет. Завезенные козероги жили в зоопарке боJ1ее вось­
ми лет. 

В начале 50-х годов в зоопарке вьшедена группа г11бр1щов с11бир­
ского !{ОЗероrа с домашней козой. Гибриды первого, второго н третьего 
поколений с поглощением на козерога плодовиты как по женской, так 
и по мужс1<ой Jти ниям и проявляют гетерозис. Работа 11мсла известные 
перспективы в смысле выведения крупных, крепких мясного типа коз 
для высокогорных пастбищ. Имела она и значительный теоретиt1ескиi'1 
интерес в изучении наследования гибридами приз·наков исходных форм 
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в новых для козерогов условиях. К сожалению, всю группу гибрндов 
пришлось уничтожить в связи с пораженнем бруцеллезом. 

Причины гибели чистокровных козерогов были более или менее слу 
чайны. Групповые падежи были связаны с отравлением животных сор 
го-суданковым гибридом, скошенным в знойный полдень н сразу Жt• 
скормленным животным. 

Снбирские козероги ценятся невысоко и и~1еют слабый спрос с·о 
стороны зоопарков. В связи с тем, что этих J<Озлов, как и вннторог11х. 
необходимо содержать в полноi1 неволе, а также ввиду 11х малоuе111111 
сти, относим их к непрофильным в11дам зоопарка. Этот вид имеет л111111 1 

некоторое демонстрационно-комерческсе значение и используется .ин 
различных экспериментов по акклиматизации и гибридизац1111. 

Зубр (Bison bonasus L.). Зубры в зоо11арке разводились в ч11сrо1с 
и использовались для гибр11дизации с бизоном 11 крупным рогатым 

скотом. 

Цели и результаты этих работ многократно ~же освещались в с111.:: 
ц11альной литературе (Журавок, 1935; Заблоцкии, 1960, и мног11е д{>} 
гне), в связи с чем подробно на этом остапав.r~иваться не будем. Ую1 
жем лишь, что глав1н1я и первоочередная за.дача сводилась к ВОС('\'.1 
новлению поголовья зубров, которое , будучи 13 20 годах текущсп> 
\:толетия на гра11и полного исчезновення (оставалось на земле около 
:.Ю особей) возросJ!О в связи с эти мн работа мн более чем в 10 ра 1 н 
11рогрессив~о увелиtшвается. Ос:rа11ов11м ся па донженнн поголовья '3TllX 

JКивотных в асканийском зоопарке. . 
Первая пара зубров была зав~rзеиа в Асканшо-Нова в 1902 год\ 

~го были двухгодичные бычок 11 телка, от которых через два года Оы.1 
щмучен первый приплод - телоt1ка. 

В 1905-1907 годах от этой же пары было по.r1учено еще трос ri:· 
mr r - две телки и один бычок. 

В 1910, 1915, 1927, 1933 11 1953 годах в зоопарк завезено еще t•1•\11, 
~nров, в том числе две самк11 11 пять са:\rцов. Однако не все он11 уч.1 

t 11н11н1.rш в воспроизводстве. 
С !904 по 1913 год в зоопарке по.11учено всего 13 зубрят, вклю<1.111 

•11 1 111·рых упомянутых выше. Впоследств1111 11мел11 111есто т~лько два с;1.) 
111111 рождения здесь зубрят: од11н родш1ся в 1917, другои - в 1927 1 о· 
Lfi 1 l осле этого размножен11е ч11стокров11ых зубров в зоопарке llJlt'-

1 JI l llJIOCu. 
1 · J!)32 года до настоящесо времен11 в Асканнн-Нова пер11од11 11сс·1,11 

'' '' 1'11( /IJlll только ОДНОГО самца. в 1933 11 1947- 1953 годах ЧИСТОКJННI 
111~ 1ynpou здесь вовсе не было. В настоящее время содержнтся, О/~1~11 

11 1 11111.1111 самец, завезенный в 1967 гuду 11з Прио1<ско-Террасно1 о .1.1 
1111111 111111(:1. 

11111111• положение обусловлено переносом места работы по rн:i :шl' 
11•1ш111 1vnpon в лес11ые районы страны (Центральный зубровый 1111-rом 
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Б11зонка с •шстокрооньш потО)fСТ8О.м. 

н11к л од г. Сер11ухооьщ Московской областн. заловедн11к «Беловежская 
луща», Кавказское охотничье-заповедное хозяйство и Мордовскнй за­
повед1щк). 

Продолж11те.1 ьнnсть жизни завезенных зубров в зооларке достиrа­
,113 23 лет, а ~1естных - нс более 17 .гrет. Половина родившнхсл зубрят 
лог116;1а в возрасте :to одного года, а бо.1ьшннство-в первые дни жиз ни. 

Таким образом, разведение ч11стокров11ых зубров в зооп а рке носило 
эn11зоднчесю1й характер 11 впо.11не правомерно работы по восстановле­
нию этого ценного вида были перемещены в более благопр11ятные для 
зверя приро;~.ныс зонь1. Успешно проводятся эти работы и в настоя­
щее время. 

Бизон (Bison biso11 L.). Первая пара молодых бизонов (бычок и 
телочка) завезе:!а в Асканию·Нова в 1897 году . Бычок из этой пары по­
гиб в трех.'1етнс"1 возрасте от с11бирскоi1 язвы , не оставив лотомства, 
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са "1ка до 1900 года использовалась для г11бр11днзацни с бы1<амн ccpoi·o 
укра11нского скота. 

Разведение бизонов в чистоте 11 ача.11 ось в зоопарке лншь с за110 

зом в 1900 году еще пары этих зверей - четырехго;1.11чного быка 11 го 
довалой телки. 

Первый приплод бизонов был по.1учсн в 1901 году. Однако 61-1 1101\ 

погиб np11 рождении. Такая же участь постигла и родившуюся в 1902 rn 
.ly телочку; только в 1903 году, наконец, роди.r~ась са~ючка, которая 11р11 
жила в зоопарке 10 лет. 

Последующий завоз бизонов в Асканию-Нова осуществлялсн 11 

1911-1914 (5 самцов и 3 самю-1). В 1921, 1933 н 1950 годах заве1ено 1111 

.J.J.НO"Y са "цу, а в 1967 году - пара. 
С 1897 по 1967 год в зоопарк всего бы.'lо завезено 17 бизонов , в rом 

числе 11 самцов 11 6 самок. За этот период, с учетом приплода о покож•· 
нплх. получено 64 бизоненка, включая )tертворожденных и выкидышс11, 

~. е., точнее говоря. за этот перно.:~. ю1е.10 ~1есто 64 отела. Продолж11 
те.пьвость ж11знн б11зо11ов местного пр11п.1ода в о,1ном случае дост11rл.1 

11ко.10 25 лет, в трех - от 15 до 20 лет, в двух - от 1 О до 15 лет, ;1 11 
12 с.'lучаях - от 5 до 10 лет, в 7 с.1учаях -от 1 до 5 лет 11 в 14 с.1у 
чаях - .:i.o 1 го.зл. Из числа лоследних лять телят пало в пер11ы1• 

,Щll ЖИЗНll. 

'''"""" ti11.tnl/O(J , 
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ГенеалогическаЯ структура асканшlского ста.да бизонов. 

ПродолжителыIОсть жизни завезенных в зоопарк бизонов достиrл~ 
от 2 до 18 лет. Только 5 зверей из 15 завезенных жили более 10 лет. 

Зубробизоны и другие гибриды с зубром и бизоном. Зубробизона­
ми называют гибридов различных поколеАий, полученньJх от самок 611-
зона (первое по1<0ление) или самок-зубробизонов (последующие поко­
ления), покрытых чистокровны~ самцом зубром. Такая гибридизация 
преследует цель прежде всего «накопления крови» зубра в условиях 
малочисленности его поголовья и, та1шм образом, увеличения количе­
ства этих редких на зем.'lе зверей, поскольку 15/ 1 6-кровные по зубру зуб-
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робизоны (четвертое поколение) уже настолько близки к чистокровно 
му зубру, что их принято называть чистопородными зубрами (М. А. За 
блоцкий, 1960). 

По экстерьеру они практически не отличимы от чистокровных зуСi · 
ров и обладают устойчивой наследственностью. 

Известные перспективы представляет разведение зубробизонов 
«В себе» и гибридизация их, а также гибридизация чистокровных зуб 
ров й бизонов с различными породами крупного рогатого скота. 

Здесь уже преследуются и хозяйственные цели в смысле полу(1е111111 
крупных мясных животных (Журавок, 1935; Заблоцкий, 1960). 

В зоопарке •«Аскания-Нова» в 1899- 1920 годах было вывед<'IН• 
34 гибрида бизона с крупным рогатым скотом серой украинской nopnщ.1 
11 шортгорнами. В 1936 году было получено одну гибридную самку or 
помесей коровы снмментальской породы, искусственно осемененных спер 
мой бизона. Прt1чем 16 телят родилось от кор013, покрытых бизош1м11, 
8 - от бизоно-коров первого поколения, покрытых домашними бьшам11, 
и 1 О телят - от бизонов первого и второго поколений пог лотительпоrо 
скрещивания, покрытых бизонами. 

В 1904 году в зоопарке начаты опыты по скрещиванию зубра с с~ 
рым украинским скотом. В 1905 году получили гибридов первого по1<0 
ления, в 1908 - второго nо1<оления на зубра. В 1914 году получе11111 1t 
гибриды второго поколения на серый украинский скот. 

Первый зубробизон был получен в зоопарке в 1907 году, а плnно 
вые работы по выведению чистопородных зубров были начаты в 1921 
В 1921-1939 годах вся племенная работа по восстановлению зубrн1 11 
СССР велась ис1<лючительно методом поглотнтельного скрещива11щt, 
1юско.11ьку плодовитых чистокровных зубриц в те годы не было. 

Таким образом, к началу Великой Отечественной войны в зоолаrщu 
11а 1<0пилось более 50 гибридных зубров , зубробизонов и гибридов зубрн, 
r11 1:ю11 <1 и зубробизона с крупным рогатым скотом. Гибель этого стад3 н 
1101: 111юе время - одна из больших потерь зоопарка. 

В J 960 году в зоопарке получены гибриды самца бизона с г11бр1щ 
1 11о1 м 11 самками яка, rаяла и зебу. 

Нк (P()ёplюgus mutus Przew). В зоОJiарке содержались две р:н 
11111111щюсти яка: тибетский и алтайский или ойротский, однако тол1J1<n 
111{)1•т1·1шй як здесь размножался в чистом виде и использовался дмt 

' 11n 1111щ1 :-нщии. 

В 11 ;1стоящее в•ремя также содержится только тибетскнй як. В nщ· 
1 1 1111• 11 1 11 .1 е годы эти яки были· завезены в 1948 году в числе одной пары, 
r 1 1111 11poi'1 на 1. I. 1967 года получено 18 голов чистокровного потом 

11111 1щщю пятидесяти гибридов с гаялом и бизоном и др. быками. 
J'J111111юрпгий скот ватусси (Bos taurus macroceros). В связи с 'fOM, 

11 11 111111 11атусси с 1958 года впервые в СССР содержится и разводнтrя 
1 111 1 1 11 11 1ikнпм зоопарке, считаем уместным остановиться на его 01111 
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Скот ватусси. 

сании несколько подробнее, че" на других. уже многократно оп11са нных 

ж11вотных зоопарка. 

По зоологической классиф11кац11и скот ватусс11 относится к т11пу 

большерогого скота ( Bos faurus пшcruceros) и по происхождению яв­
ляется первичным. 

По-видимо~rу, он разводился еще в древ1нем Египте. Так, барелье­
фы «священных» животных на стенах египетских храмов часто изобра­
жают коров с то.~1стыми длинны11н1 рогами, кот>Jрые несом не~1 но при ­

надлежат к упомянутому типу. 

Однако европейцы впервые встретил11 таких животных только u 
конце XIX века в районе восточного берега озера Кнву, на территории 
нынешнего государства Руанда-Урунд11 (1< востоку от ЦентраJ1ьно-Аф­
р11канской Республики), где этот скот разводился племенем негров ва­
тусси, откуда и произошло его название. Возможно, что в район Руаи­
да-Урунд11 упомянуты1·1 скот был переселен из Египта перекочевавш11м11 
племенами. 

Известно, что у племени ватусси; как и в древнем Ег11пте, коровы 
считаются священными животными, а их количество служнт мер11лом 
богатств н социального положения. Этот народ считал свое1·1 перво11 
обязанностью обеспечение благополучия священного скота, который 
служил репрезентативным целям и источником получения молока. Для 
мяса животных не использова.'1и, и даже первое молоко ШJJO те.rнпам, 
а затем уже в п11щу как в свежем, так и в кислом виде. 
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Из Руанда-Урунди скот ватуссн распространился в соседние госу· 
дарства центр альноi1 11 южной части Афр11ки. Кроме того, он ветре· 
чался 11 в Эфиопии. 

Попытки завезти этот скот в Европу до!1гое время преграждалиси 
ветеринарно-медицинскими предписаниями из опасения переноса боле::~­
ней крови (сонна я и другие). 

Впервые этот скот (двумя партиями) был завезен в Европу немсн · 
ким з13ероловом Христофором Шульце~~ в 1930 11 1932 годах. Животных 
карантинировали на специально построенноi'I пловучей карантинной ст1111· 
ции в 1 км от германского побережья. 

Поскольку после исследований крови карантинируемых животных, ft 
также присоедннен1ных к ним нескольких европейских коров возбуд1нс· 
лей заболеваний крови не было обнаружено, скот ватусси был nepc1t1111 
в зоологические сады Европы. 

В СССР скот ватусси был впервые завезен li,З ФРГ в Асканню 1111 
ва в 1958 году в количестве 6 особей (3 быка 1J 3 коровы) . По мж·т11 
он чаще всего красный, красно- и черно-пестрый, бывает также светл11 
ирасный п светло-серый. В Асканию-1 !ова были завезены жиоот11 1>11' 
красноir, светло-красной и красно-пестрой масти. Средн них был ол1111 
взрослый бык, а остальные животные поступнлн в зоопарк в годовн · 
!!ОМ воз расте. 

В течение 1960- 1967 годов от завезенных самок и нх дочереf1 бt.1;1 
1ю.1учен пр11плод в количестве 24 чистокровных животных и более щ• 
сятка гибридов с другими видами быков. 

По телосложению скот ватуссн хар актеризуется большимu тол<·11.1· 
щ1 11 лрямымн или слегка 11зог11утым11 рогами, достигающнми обхnнт:1 
у оt' нования до 50 см и размахом до 2 ~1; на.r~нчием бо.r~ьшой отвисающrr1 
11у rювины как у самцов, так 11 у самок, что придает послед1111м r1 1щ 

самца; широкой и высокой холкой со слабо выраженным горбом, 11н1 
11 р11 б.111жает его к типу скота зебу; сред~ней длины шее~"1, хорошо рл 1 • 
11111 ыы подгрудком и сильно выступающей вперед грудинкой. Груд~. 
11111рокая 11 глубокая. Спина широкая, дливная. Зад приподнятый с IJl>I • 
р.ш. снноit шилозадостыо. Вымя малое, оброслое. Брюхо подобра111 1111', 
1 11·1 ка округленное. 

О :-юлоч ной продуктивности скота ватусс11 тпературных дai1 111.i' 
111 щ1еется. По нашим данным, среднесуточный удой корооы ватуС't·11 
111· 11рсnышает 6-7 л. Химический анализ молока скота ватусс11 ( ере:~ 
1111 1ю трем анализам от коровы No 2 Альфы) следующий: плот1юс1ъ 
111 · 1:н . сахар :- 3,89%, белон - 3,88%, жир- около 6%, сомо - u"111. 
1 1 11.11 111°1 - 0,172%. фосфор - О, 160%. сухое вещество - 10,59%. no· 
111 О ,Н2. 

l\i\K видим, по жирност11 молоко почти такое же, как у зебу. 
1\ Лскании -Нова скот ватусси выпасается в от1<рытой сте1111 в ~·11 · 

n 1111 11 1 мешанноrо стада. Обычно в то~1 стаде, кроме скота ватусс11 , 1щ · 
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Копытные (олени, бантенги, зебры 11 др.) на пастбище. 

пасаются бнзо11ы, зебры, канны, зебу, гибриды яка с rаялом и друr11е 1111-
ды животных. Стадность у скота ва'Гусси развита очень хорошо. Кроме 
того, эти животные быстро привыкают к новым местам содержания. 

С целъю умножения поголовья скота ватусси в зоопарке они разво ­
дятся в чистоте. Продолжается изу~ние их биологии. Кроме того, ва­
тусси используются для гибридизации с другими представителями под­
семейства быков с целью 11зучения биологических и хозяйственных 
свойств гибрндов в разл11чных комбннацнях, о че~1 речь будет н11же. 

лтицы 

ПJ10С1(0ГРУДЫЕ ПТИЦЫ 

В Аска1111и-I Iова уже более полувека размножаются 
птицы - представители трех подотрядов плоскогрудых: обыкновенные 
и сомалийскне страусы (Struthio camelus St. molybdopfzanes), а также 
помеси этих видов, обыкновенные нанду (Rhea americana) и новогол­
ландские эму ( Dromaeus novae lzollandiae). Кроме того, в 1960- 1961 го­
дах в зоопарк завезено 10 обыкновенных, или шле~юносных, казуаров 
(Casuarius casuarius). Ввоз стрnусов в Асканию-Нова начался в конце 
прошлого ве1<а. Псрвым11 о 1888 году были завезены нанду. Пр11п.r1од 
от африканских стр~1усов 11олу 1 1е11 впервые в 1895 году. Нанду дал11 nрн­
плод в 1898, а эму-в 1916 году. 
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За периqд аккл11матизаци11 страусов в Аскании-Нова выведено 
305 птенцов африканского страуса, 1045 нанду 11 120 птенцов эму. Это 
позволило передать отечествеиным 11 зарубежным зоопаркам 60 афр11 
канских страусов, 171 нанду (за послевоенные годы), 68 эму. Разм 110 

же11ие страусов продолжается. 

Разведение плоскогрудых пт1щ в СССР 11меет большое культурно· 
просветителыное значение 11 не лишено практ11ческ11х перспектив. Зоо • 

парк «Аскания-Нова» - на11более крупный очаг в стране по разведе1111ю 
этих ценных птиц. 

Африканские страусы. Завоз африканских страусов в Аска1111ю · 
Нова начался в 1892 году. До 1967 года завезено 33 птицы, наиболм11n11 
продолжительность жизни которых в зоопарке достигала 15 дет. 

В размножении участвовало только 8 завезенных птиц (2 самщ1, 
6 самок) и их местное потомство. В 1895 году получен первый :.1ест111.1Гt 
приплод страусов. До 1946 года, когда размножение этнх птиц в Аск:1 · 
uии-Нова прекратилось, выведено, учитывая прйплод в поколе11ш1х, 
305 страусят. 60 птиц из местного приплода передано другим учрежд~ 
ниям в возрасте от 1 месяца до 20 лет, 225 пало в возрасте от 1 дня до 
25 лет. Наибольший отход птиц наблюдался в возрасте от 1 месяца до 
l года (47,~%.), а также-от 1 года до 5 лет (21,1%). Взрослые пт1щ111 
(о молодняке скажем ниже) в значительной мере подвержены тубср 
1\улеэу, желудочно-кишечным заболеванням, болезням половых ор 
га нов и др. 

Отход страусят в возрасте до 1 месяца - 16, l % . Выжило в во1р:1 
сте от 5 до 25 .rieт только 11,4 % поголовья. Наибольшая числе11ност1. 
.1фр11канских страусов в зоопарке (одновременно) достигала 37 экзсм11· 
~яров (на конец 1941 г.), а наибольший пр11nлод за один сезов~21 страу· 
l'CJJOK (1931 Г.). 

В 1942- 1943 годах в зоопарке бы.10 нстреб.'lено 27 страусое; 11 

11rore на 1944 год осталось 10 пт1щ (4 самца 11 6 самок). Только од1111 
111 1 уцедевш11х самцов по кт1чке Арап был полноценным производ11 
11•J1c~1. обеспеч11вш11м получение прнллода в 1944- 1945 годах. К сожа 
11r1111ю. 11 он пал в 1945 году. После этого страусы в зоопарке не ра 1 
t llOЖЗ.'l l!Cb. 

В настоящее время содерж11тся 13 страусов. завезенных в 1963 
l %7 годах. От них есть основ;~ ния ож11.lать потомство. 

l lзвестно 4 вида (nодвнда) афрнканск11х страусов: обыкнове1111111l' 
(St111l/1io camelus.), массаl1скне (St. massaicus), сомалийские (St. mu 
l11t11/щ1/1anes) и красноногие, и.тt,н южные (St. australis). 

11 Лсканию-Нова за воз11ли представителей лишь двух в11дов :-:11·11х 
1f 111ц 1'0\lалиi1ских и обык11ове1111ых страусов. 

/ l ,1м, 1< сожалению, точно 11е нзвестно, к ка1<0му нз этих двух 110 
11 t1111 х 111щов nринадлежал11 страусы первого завоза (il892-J 894 гr.). 

01 11 11р 1.1 1,оторых в 1895 1904 годах было полу11ено 59 местных страу 
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Африканские С1'раусь1. 

ят Весь же прнплод. полученныi1 в 1913-1922 ~одах .в ко.11~честв~ 
~3 ~кземпляров, принадлежа.1 паре страусов. завезенных в l?~;жr~:)~ 
Самец ~·з этой пары, по точи~ ус(№н~:л) ен;;~~1у1~~:~~1;1.впХ~:=~1110-Нова 
сомалниским страусё'\М, а са;-..1ка - . , 
непосредственно нз Африкн, отно~.11л~ср~шкл~~ы~~~:~~~::м ~~~~~~~~~~й 8 

Следовательно, весь местнын ня ~1ежду 
1913-1922 годах, прсдставля.1 собоi1 гибриде~ п1~2~о~~ п1~°:~~д р~змно­
обыкновенными и сома.r~ийскимн страус~~~б начинают r~ез;щться две 
жение птиц снова прекращается, а с v Па ы Н\1 соL-тав.1яют сам­
самкн, завезенные в пред.ыдущем 1925 год.· р · 1913-1922 годов 
цы rибридноrо происх~жt~:~~н~~ r.~~;:~г~бп::з~~~д:се местное потом-
nо кличке Кручек 97 1926 ·года происходит от двух упомянутых 
ство страусобв, выведенное ос поколения' - обыкновенных 11 сомалийских 
сймцов - гн ридов nервог 
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страусов и двух, завезенных в 1925 году, самок по кличке Старая 11 Гер 
манка, видовая принадлежность которых точно нс установлена. Всро 
ятнее всего это были самки со~1алнйских страусов, поскольку в 111tcxo 
дя:щем поколении этих птиц преобладали приз на1<и этого вида. 

В 1936 !'оду в зоопарк завозится еще одна самка сомал11i\ско 1 0 
страуса по кличке Клара, которая включается в размножение, с11111н~ 
ваясь с гибридными самцами. 

33везенные в 1963-1967 годах страусы принадлежат к виду сома· 
лнйских. 

Приведем некоторые данные по размножению африканских стр:1у 
сов в зоопарке, почерпнутые нами из архивных материалов Лс1<11 
1111и-Нова. 

Мы располагаем точными данными по яйцекладке 12 самок, u 'l'OM 
1111сле 3 из числа завезенных 11 9 - нз местного qриплода п1брнд1ю1·0 
происхождения. Сроки яйцекладк11 как у завезенных. так и у мест111>1\ 
r11бридных самок, за некоторым нсключеннем, совпадают. Яйцекладка 
11<1чинается у большинства из н11х с весны и длится обычно до конщ1 Лt! 
та (крайние сроки: 2 марта - 31 августа, а в двух случаях - кош·1~ 
l'СНТября). 

Исключение составляет одна самка из местных гибридов по 1<J11J11Kt' 
Волна, рождения 1941 года. Сроки яйцекладки у нее более растянуrы. 

Следует отметить вообще большую растянутость периода яйцеклад· 
hll страусов в Аскании-Нова н заметную тенденцию к его удлинс1111ю. 
l lp11 этом характерна частая прерывистость в откладывании яиц, краi1 
111°l' выражение которой имело место в 1949 году, когда самка Волш1 о 
11"ll'1t11e 259 дней снесла 20 яиц, начав яйцекладку 24 марта и закончнu 

1•1• только 8 дс1<абря. В 1948 году эта самка начала яйцекладку 25 феu 
р 1лл, т. е. в наиболее ранний срок пз всех известных нам по Аска 
н1111 1 lова. 

Частая прерывнстость в яiiцекладке наблюдается у многих самок. 
1 L11;11ю ю1еются случаи весьма уплотненноii яiщекладки через день 11 

'11>1i1' с ежедневным откладыван11см яиц в отдельные сезоны. 

1 lаблюдаемая аритмия яiщекладки. по-видимому, является след 
r 111111•м nозл.ействия условий содержания и кормления птиц, способ 
t 111~1111ц11х овогенсзу в течение поt1тн всего года. 

Макснмальное количество я1щ, снесенных одной са~кой за сезо11, 
( l 1111' 1-;, а среднее по 82 сезонам - 21,5 яйца. 

~ 1 рсх из 12 самок яйцекладка продолжалась ежегодно в тече1111с 
1 1 Jll 1 а у остальных - меньше. Причем в ряде случаев у этих послед· 
1111N 11 , 1(1J1юдались годичные перерывы в яйцеклал.ке. Яйцекладка у с11· 
1 11 1111•11111ается на 3~4-м году жизни, а иногда и раньше, и можсr 
1 11111.1·11 J(o 18-лстнего возраста самок. 

l l1111(iольшее количество яиц, снесенных одной самкой в течение вccli 
1 ,, 11.9 



жизни, - 355 штук. Вес яйца варьирует в преде.пах, по данным 440 взве­
шенных нами яиц, от 645 до 2000 г, а среднее арифметическое веса 
440 яиц равно 1413 r. 

В условиях Асканнн-Нова, как, впрочем, и на родине (в природе), 
африканские страусы гнездятся парами. Пары обычно образуются вес­
ной при выпуске птиц во дворики, где происходит токование и спаривэ­

ние, а также откладка самкой яиц в гнездо из сухого песка. Ввиду 
растянутости яйцекладки у самок свежеотложен11ые яйца обычно собн· 
рают в хранилище, а с накоплением их около 20 штук подкладывают 
в гнездо. Кладка насиж11вается попеременно самцом и самкой, причем 
самец насиживает преимущественно ночью. 

Режим насиживания птицами кладки не постоянен с существенной 
разницей в частоте и продолжительности охлаждения яиц днем н 
ночью. Так, среднее количество охлаждений за сутки сокращается по ­
степенно: от 27 вначале насиживания (17 днем и 10 ночью) до .13 перед 
выводом страусят (8 днем и 5 ночью), а продолжительность каждого 
охлаждения, равная в среднем 4 минутам днем и 2 минутам \Ночью в на­
чале насиживания, увеличивается к концу до более 5 минут днем и 
сокращается до 1 минуты ночью. Птицы кормятся в это время обычно 
после очередной смены насиживания. Тем~rература в гнезде сверху яйца 
достигает 39,9°, а вн11зу бывает не ниже 35°. 

Нормальные страусята выводятся через 45 дней от начала насижи­
вания. Более продолжительный срок 11нкубац11и свидетельствует о не­
доразвитости страусенка. котОР.Ый, как правило, вскоре погибает. 
Оплодотворяемость яиц при нали\ии полноценных птиц-проиэводителеi1, 
как это было в зоопарке, например, с 1930 по 1945 год, достигает около 
40%, а еыводнмость птенцов из числа оплодотворенных яиц-около 90%. 

По данным за 1930-1944 годы, выживаемость страусят до весны 
следующего года в:1рьнrовала (по годам) от 20% в 1932 году до 88,2% 
в 1935 году при среднем показателе з<1 12 лет 56,Ф%" Страусята гибнут 
от полома ног, желудочно-кишечных заболеваний, ревматизма, простуд­
ных и других заболеваний, а также от общих недостатков в уходе 
за ними. 

Вылуnившиеся в гнезде страусята тотчас же убираются оттуда в 
специально устроенную камеру - элевезу - с постоянно обогреваемым 
полом 11 хорошей вентиляцией. откуда только с десятидневного возраст~ 
nернодическн выпускаются на прогулку в небольшой загончик. Прогуп­
ки при хорошеГ1 погоде постепенно удлиняются так, что с месячного во.1-
раста птенцы уже в течение всего светового времени суток (прн темпе­
ратуре не ниже 20°) остаются в загончике, однако на ночевку до двух 
1>:1есячного возраста убнраются в элевезу. Температурный режим в 11t-I\ 
поддерживается таким образом, что в течение первых 15 дней темпер.а· 
тура ежеднt:'вно понижается на 1-2° (от пер'Воначальных 35° до 25° к 
15-му дню содержа!i11я там страусят), после чего остается постояннuА 
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приблизительно ·на уровне 250 Н 10 • 
страусят полностью заканчива~тсяа ~ 15-н день роста '' развитrrя у 
уже с ! О-дневного возраста их кормя:~лточное питание, в связи с чем 
т о о следующему рациону (табл З) 
а л 11 ц а 3. Рационы африканских cr а . . 

(в граммах на голову) р усяr до 6-r.tесячиого возраста 

Корма 

' 
Молоко цельное 
Щiца вареные · · · 
Творог нз сняrог~ .молока 
Хлеб пшен11чныll · 
Каша магаровая 
J111сrья люцерны · 
f(pan11вa зеленая · 
~\1орковь сrолова~ · 
J/ук репчатыд · 
Г>1.~биА жнр · · · 
Р1.~б11ая мука · · · · 
/(;~пуста свеж.ая· · · 
11rруб11 пшеннчнЫе · 
/(пстная 1о1ука 
/(11111а ячменная· 
1/•1ме11ь пророще~;н~й· 
f /t"I Cllb 
J/мщсрно~о~ ~е~о· · 
l ' щ•к;1а столовая · 
1/ом11доры свеж11~ · 
1 1111ь поваренная · 
.~11•л молотый 
Jlyк :.t еленый - · 
\ ' ~ щ11, древесн~ti· 
,\\1· J1 кусочr<амн 
f1p11111nя rлr1 н 11 . 
1 111~ У111к11 ••• 

Возраст 

10 Ан. / эо Al•. / 2 мес. / з AtCc. / 4 мес./ s мес./ 6 мес, 
СреАннА 11ес (в llr) 

1,36 / 2,4 б,s / 12,s { rв,б / 

1~ 12~ 13~ 14= 1 з: 12~ 1200 
20 30 40 5U 75 ]()() 15 30 50 75 100 100 :gg 

10 Без ограиичеt1ия 5 
25 50 50 
15 25 40 
з 5 10 

15 25 40 
50 ню 400 
50 50 75 
15 25 30 

75 
15 
50 

)()() 

125 
100 
40 

100 
200 
200 

10 15 
15 20 

- 10 15 
Без огра11иче11ия 

50 
50 
10 
40 

500 
100 
30 

150 
200 
50 

200 
300 
200 
20 
30 
15 

50 
50 
10 
50 

500 
150 
30 

150 
200 
50 

400 
400 
200 
2() 
30 
15 

l l1111н11ают же корl\щть стр 
111 111.1щ к аус'Ят уже с 3-4 го · рошеным вареным яйцом - дня ж11зн11 cнaч'\JJ'I 

i 111 •11oif1 отжатыir творог, ме.пко , а затем I< этому корму добавл~ю~ 
•/•/IVI<' i.r 11 овощн. Из м11неральн ~зрублен11ые свежие листья люцср11111 
" '1" ую 1111ч111ую скорлулу " рак ~и nодкормк11 ~ают костную муку Лl'Р ,: 
1 it1•1111 ~щ11сuного возрас'!'а этот) шки, толчены11 древесный уголь ~' м~ 
~ 11м11 11/юдуктамн, рац11011 увел11:~1врам пополняется хлебом, каше1'1 11 дру . 

ется в объеме и , 11 • по составу хrнтло 
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Та G ли ц а 4. РационЬl' для взрослых афри· 
канских страусов (на , голову~ 

Kopwa 

Дерть ячме11ная . 
Дерть кукурузная ... 
Пwе11нца nророщенная 
Я•1мс11ь r~ророще11ный 
Отруби пщен11•1ные 
Хлеб r~urеннчный . 
Кукуруза (з~р1ю) . 
Люцерна (сен о) . . 
Люцерна свежая . 
,'\>\орковь столовая 
Свекла сто11ооа-я 
Капуста све}!<ая . 
Лук .... [ .. . 
Пом11Аоры .. . 
Молоко це11ь11ое , 

·' . 

Творог 11з снятого мо.чока . 
,'\>\ясо , ...... . 
Рыб11ая Nука . . . 
Мясокостная муха . 
К ров~ варс11ая . : 
Дрож\!01 <:у~нс 
Рыб11ij жнр .. 
Раку1uка . . . 
Мел .... . 

Суточ11зя 
"ача (IJ z) 

200 
200 
200 
200 
300 
300 
200 
500 

Вволю 
400 
200 
300 

50 
100 
500 
300 
100 
100 
100 
300 
20 
20 

Бе~ orpa· 
н11чен11я 

нентов. С шестимесячного возра­
ста страусят содержат на рацио­

не~ взрослых птиц (табл. 4). 
С двухмесячного возраста 

стр.аусята содержатся в тех же 

усл.овиях, что н взрослые страу­
сы. При сухой погоде до паде­
ния температуры воздуха н11же 

10° они пользуются регулярно 
выгу11ами, а знмой содержатся в 

по;11ещениях с температурой 8-
" 150. В тихие 11 сухие дни з темпе­
ратурой воздуха •Не ниже - 5° 
страусы пользуются выгулом в 

наиболее светлое время суток 
продолжительностью 15---'20 ми­
нут. 

Сред~ний вес страусенка в 
день вылупления равен 1.2 кг, в 
возрасте 10 дней - f.36 кг, в 
4 месяца - 18,6 кг. 

Живой вес взрос.r~ых птиц 
варьирует в пределах 105-175 кг. 
Максимум относится к самке, 
взвешенной в феврале, т. е. перед 
яйцекладкой, максимальный же 

вес самца, взвешенного в апреле, 135 кг. 
Ориентируясь ередннми данными живого веса, можно отмстить его 

падеr~ие во вторую лоловнну лета, т. е. в п ослегнездоnый период, 11 уве­
личение К началу ГНе~ДОВаНИЯ С весьма За111е11ПЫМИ колебаНИЯМll. 8 MllO· 

голе~неi! Црактнке ра1зведения в зоопарке африканских страусов отме­
чена связь упитанноqти птиц-производителей с оплодотворяемостью 
яиц. Избыточная упитанность сннжаст процент оплодотворенных яиц 
в кладке. 

Нанду (Rhea americana). Южно-амернканские страусы нанду 
впервые были завезены в зоопарк в 1888 году в количестве двух самцов 
11 одной самки. Самка погибла в день завоза в Асканшо-Нова; од1t11 
-самец жил 1 О лет 6 месяцев, другой - 23 года 9 месяце0. 

В 1895 году в зоопарк снова была завезена самка нанду, которая 
через месяц после завоза погибла. 

Размножение пrиц .начинается в 1898 году, когда было завезено 
двух самок нанду. Одна из них погибла в л.епь завоза, вторая, прож1111 · 
шая в зоопарке 4 года 8 месяцев, спаривалась с прежде завезенным сам­
цом; уже летом того же гада они вывели первую пару страусят. 

' 1 фрикан.ские страусы среди копытных. 

С 1898 года размножение на А 
1111t·тоящего времени, за всключе1::lr/ J9~~aнnri·~oвa продолжается до 
tт1·д;.1 приплод от этих птиц не лолуч11ли. ' ' 1929 и 1944 ГОД(J11, 

До 1912 года от одной пары на11д ( " 
IHJili году лал в 1898 году т е У второи самец из завезе11 11ых 11 

111 tt•1ю, учитывая приплод' в. n~кво~,~~·.~:: ~~1множен11я нанду) было в1,1 · 
'' мrстное стадо включается саме ' страусенка, а в 1912 год>.• 

м1•р111<11. После этого размножен~ен две самю1, завезенные из Юж1101i 
111.1м rt'мпом С 1913 по 1930 б нанду в зоопарке вдет более быст 

r-1 · · год ез завоза новых .. ' ""'" ова выведено 304 стр 3 производителен в Ar· 
i ll J111 11 зоопарке только 2-3 г~Х~енка. авезеюrые в 1912 году пт1щ1.1 

В 1930 году в местное стадо. нан 
t ~мю1) эавезенных птиц этого ида ду включается еще пара (ca~tt'ц 11 

1111' •1 :г11 с"rраусят. Завезенные в 1;}1930 ~о~ле этого до 1961 года вывед<•1111 
i 11 11,1н1 2 r·ода, самец - 5 лет ·1 О месяцев ду птицы жнлн rв зоопарке: са ~1к,1 

/1 l!IOl - 1963 годах n зоопарк зав~зит . 
1 Jl'lt11t щссьвыведено2JI нандусят) ся еще 16 нанду (с 1961 f111 

1 l11111iольш11й отход страусов нан . 
111111 Jto 1 1·ода ( 44.4 % ) . до 5 ле ду наб2людается в возрасте от J щ~. 

' т дожило 0,3 % поголрвья, до 1 О лет -
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8.1.% и до 20 лет - 2,3%. Известный нам наибольший срок продолжи­
тельностн жизни нанду в Асканин-Нова равен 23 годам 9 месяцам и 
относится к самцу первого завоза ( 1888 г.). 

Второй самец из первого завоза жил в зоопарке десять с полови­
ной лет. Остальные из завозимых птиц погибали здесь не старше шести­
летнего возраста (5 лет н 10 месяцев). 

Не исключено, впрочем, что возраст самца нанду по кличке Ста­
рый и в особенности двух самок - Куба и Донна, сохранившихся с до­
военного времеян и павш11х в зоопарке в 1948, 1949 11 1956 годах, пре­
вышал указанный выше максимум продолжительности жизни этих 
страусов в зоопарке. Однако точных данных о дате рождения назван­
ных птиц у нас нет. Во всяком случае самка Донна, которая уже в 
t944 году была половозрелой, жила в зоопарке еще около 12 лет. Из­
вестная нам наибольшая продолжительность размноження в зоопарке 
отдельных самцов н а.иду ра•вна 13, а самок - 14 годам. 

Яйцекладка у самок нанду начинается, за немногf1м исключением, 
со второй половины апреля; наиболее ранняя - с 22 марта, а наиболее 
поздняя - с 21 мая. Заканчивается она в основном в июне - нюле; наи­
более ранний срок окончания яйцекладки - 7 нюня, наиболее поздний-
2 августа. 

Растянутость яйцекладк11 (по годам) колеблется в пределах 28-
123 дней. Максимальное количество яиц, снесенных одной самкой за 
сезон. дост11гает 43 штук, среднее по 185 сезонам - 21.5 штуки. 

Вес свежеот.nоженных яиц по данным 390 взвешнваннй колеблется 
в пределах 261 - 798 г прн средt,1е:\1 показателе - 559,8 г. 

Гнездование нанду происход11т в степной части парка, имеющего 
11згородь из метал.nической сетки, куда птиц выпускают после зимовки 
в помещея~1и (страусятнике). Выпуск (в зависимости от погоды) обыч­
но приходится на вторую полов11ну )tарта, коr·да подсыхает почва и по­

является первая зелень. Здесь, как и в природе, нанду распределяются 
на «Га ремы», состоящие из одного самuа 11 3- 5 самок. 

Самки , спа р11ваясь с самцом своего «гарема», откладывают яйца в 
одно, устроенное этим самцом н а земле. довольно объемистое гнездо, 
выстланное травами и перьям и. Когда в гнезде накопится более 20 яиц, 
самец приступает 1< насиживаю1ю кл адки. Наиболее ранняя дата нача ­
ла насижива ния - 1 мая. нанболее поздняя - 27 нюня. 

Продолжительность нас11живания (по годам 11 по отдельным сам­
цам) варьирует в пределах 34- 39 дней при среднем показателе 
37 дн ей. 

Вылупление страусят начинается в июне - 11юле, наиболее ранняя 
дата его начала - 7 июня, наиболее поздняя - 23 июля . Поодние вывод­
ю1 отмечены в августе и даже, наиболее поздний, - 17 сентSJбря. 

Растянутость вывода птенцов в отдельные годы достигала 1- 2 ме­
сяцев при максимуме 84 дня. 
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Самец нанду с выводком. 

Оллодо~воряемость яиц при таком способе разведения достигала 
36 %", выводим ость страусят - 84 % . I ! о эти мак сим ал ьвые показатели 
относятся к завозным, неинбридированным птицам, тогда как местнос­
близкородственное потомство всегда 11~1ело более низкую оллодотво· 
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Мплодня/\. нанду. 

1н1с111ость 11 вывод11мость. Количество выведенных птенцов из расчt•111 
н .1 1 самку в сезон варьирует по годам от нуля до 8,5 птенца прн CJH"t 
1н·м показатс.1Jе - 2,8. 

. Режим насиживания кладю1 таков, что самец бессменно обоrрс1н1t•1 
11l1щ1 до вылупления страусят. Встает 011 с гнезда только 1- 2 ра·1а 11 
1\11<11 кормнться и от 27 раз в сутки (вначале нас11ж11вания) до 23 JM" 
111 конuе) д.r1я ох.'! аждения янц. При этом он привстает над гнездо" 11:1 " ~ . ,, м11нут в начале насиживания и на 2- 7 минут в конце. Днем яrнщ 
" J 1 11жщ1ются чаще и более пррдоJJжительно, чем ночью. 

Максимальная температура в гнезде у поверхности я1щ около 38,Х0, 
1111111 ·1.1 дост11гает 39,5°. 

l\11л~1чсство яиц, снесенных только одноi1 самкой за сезон, 11:1ст 
111 1111111•J11>1ю превышает возможности их насиживания самцом (мок<'11 · 
1 м 1:1 11f'щ<t). Тем бoJree невозможно ему насиж11вать все яйца от самщ< 
11111·1·11 cr apc\ta», т. е. яйца, снесенные 3- 5 самками. Обычно после тщ о 
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как самец начинает насиж11вать, к самкам пускают другого самца 11 

яйцекладка у них продолжеtется. Яйца, не вмещающиеся в гнезда всех 
насиживающих самцов, подвергаются искусственной инкубации в инку­
Qаторе с обы•1ным режимом, где выводнмость страусят достигает 
50-80, ;;i иногда и 100 %. Режнм воспитан11я птенцов нанду почти та­
кой же, как 11 афр~1канских с1 раусят. 

До двухнедельного возраста температура помещения для птенцов, 
куда их забирают из гнезда или внкубатора, постепенно пон11жается­
от 35° в день вылупления до 25° на J5-й день их жизни. Уже с 45-го дня 
птенцы прн жаркой погоде пользуются выгулом, продолжительность ко­
торого постепенно удлиняется. 

1( самцу страусята подпускаются не ранее 3-дневного возраста. 
Он заботливо обогревает и охраняет их, а также водит на прогулку и 

Т а б л 11 ц а 5. Рационы для молодых нанду 
Возраст 

Кормь~ 
10 АН . 1 30 дн . j 2 1о1 ес.1 З wcc. , 4 "ес. , 5 ыес. j (] "ее. 

С)'Точж~м дача ( в rраммах но 1 rолову) 

Яйца вареные. 15 20 40 25 - - -
Молоко цельное . - 200 200 300 200 10:> ]()() 

Творог отжатый . 15 20 30 30 - - -
Хлеб пшеничный \-- 20 30 50 75 75 75 
Каша моrаровая . - 30 50 75 75 100 100 
Листья люцерны . Без ограниче1111я 
Крап11ва зеленая . 25 30 - - - - -
Морковь столовая . - - 75 75 50 50 
Лук репчатый - - - - - 25 30 
Рыбий ж11р 1 1 2 .з 4 4 5 
Рыбная мука - 5 10 25 25 30 30 
Костная мука 5 5 10 15 15 20 25 
Капуста свежая .. - - 50 75 150 200 200 
Отруби nшен11чные - - 20 50 75 75 100 
Каша я•1менная - - - 75 100 100 125 
Мясо (печень) . - - - ~о 25 30 
Ячмень пророщенныil - - - - - 50 50 
Люцерновое се110 - - - - f.0 100 200 
Свекла столовая . - - - - - 100 200 
Пом11доры свежие - - 50 50 75 - -
Пом11доры квашеные - - - - - 75 100 
Соль nоварен11ая - - 4 5 10 15 
Мел молоты/\ - -

1 

5 10 10 15 20 
Уголь древесныfi - - 5 5 5 10 10 
Лук эелены~ - - 10 15 20 - -
Мел кусковой . Без оrраниче1111я 
Красная гл11на. . . 
Ракушка . . 
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приучает кормиться. Самки нанду, как Та б д 11 u а б. Рационы для азрос.11 1~11 
и в природе, ~никакого участия ни в на- нанду 
сиживанин, ни в воспитании потомст­

ва не принимают. 

Воспитание птенцов нанду без 
самца почти ничем нс отличается от 

режима воспитания африканских 
страiсят. 

Рационы для молодняка нанду до 
шестимесячного возраста следующие 

(табл. 5). 
Старше этого возраста пт11ц пере­

водят на кормление по рацнону для 

взрослых нанду. 

Летом на•нду пользуются пастби­
щем, где кормятся различ11ым11 насе­

комыми (в большинстве прямокры­
лыми). 

Кормить птенцов нанду нач11нают 
с трехдневного возраста вареным яй­
цом , а зате~t творогом и зеленью с 

примесью костной муки, а в 10 дней 
переводят на рацион для молодняка. 

Дерть ячменная . . . 
Дерть кукурузиая . . 
n шенн 1\3 пророщенная 
Отруб11 nше1111чные . 
Хлеб nшеннчныii .. 
Творог ~tз снятого мо­
-~ока ..... 
Мясо свежее . . 
Кровь вареная 
Рыбная мука .. 
Рыбий жнр . . . 
Соекла стоповая . 
Морковь стоповая 
Капуста свежая . 
Лук ре11чаты~1 .. 
Сено люцерны .. 
Люцерна зеленая . 
Ракушка . 

При таком режиме выращивания мел . 
выживаемость страусят к весне следу-

ющего года достигает в среднем около 43 % . 

t.уто•1111м л~·•• 
(п •1 

150 
150 
100 
200 
200 

100 
5() 

150 
50 
10 

100 
200 
100 
50 

100 

1()() 
1 ()() 
10/1 
1/Ю 
1Ш 

1()(1 

r,Q 
1 f)() 
!Ю 
1 () 

200 

50 

1111011111 
Без <J1ра1111 

че111111 

Причины гибели страусят. а также взрослых нанду связаны гла11 · 
ны111 образом с rлнстны11ш 11нвазиями , рахитом, желудочно-ю1шеч11111м1 1 
заболеваниями и туберкулезом. Из 374 случаев гибели нанду, по 111· 
вестным причинам, 209, т. с. около 560/о., связано с этими заболевn11 11н · 
ми. Значительный отход птиц связан с общими недостатками в yXOJ\I.: 
(около 20 % ) 11 с поломом конечностеИ (около 9'%). 

Средний живой вес однодневного страусенка около 400 r, noлyrn 
довалого - немногим более 9 кг, в годичном возрасте - превы11нн•1 
17 кг, а в п олуторагодичном - более 21 кг. Наблюдаются весьма энн 
•111тс11ьные индивидуальные вариации. 

Данные об изменении живого веса взрослых нанду по сезо11ам 1·0· 
щ1 как самцов, так и самок отражают заметное увеличенне живого щ•. 

{',1 в предгнездовой период И снижение его в сезон гнездования. 
Наибольший вес самцов 40,6 кг, самок - 33,4 кг (оба - в декnбрl') . 
Мясо и яйца нанду, как показали данные дегустацин, 1щщ1111 

t 1 1t•добны. В связи с этим разведение нанду, помимо культурно·nрщ·щ• 
·1·11тслы1ых целей, могло бы иметь и известный хозяйственный смш·л 
11р11 ус1'ройстве специальных ферм на юге страны. Однако сто1tмоt·т1, 



такой продукции едва ли вскоре сможет оправдать затраты. Пока что­
более рентабельно продавать живых птиц. 

Эму (Dromaeus novae hollandlae Zanth) . В Асканию-Нова эму 
впервые были завезены из Австралии в 1895 году и с небольшими пе­
рерывами содержатся в зоопарке до настоящего времени. Вначале пt ­
бель птиц восполнялась периодическим ввозом 1-2 экземпляров и не ­
значительным приплодом. Общая численность их до 1948 года одновре­
менно не превышала 8 голов ( 1919}, обычно же была меньшей. 

Имеются данные о яйцекладке у самок эму с первых лет завоза 
в Асканию-Нова. Яйца подкладывалпсь под гусыню или под индюшку, 
но приплода долгое время не было. С 1916 года в зоопарке начинают 
полуL1ать приплод эму в количестве l-4 птенцов, однако не ежегодно. 
причем молодняк в большинстве погибал. С 1920 по 1941 год в зоопар ­
ке содержалось от 2 до 5 этих ппщ, а в некоторые годы они отсутство­

вали вовсе ( 1937). 
Накануне войны (·1939- 1941 гr.) в зоопарке содержалась только 

одна пара эму, завезе1-1>ная ~в 1938 году из Московского зоопарка. Самка 
из этой пары погибла в 1941 году, а самец по кличке Сиднеи рождення 
1'934 года был дорезан в связи с болезнями~ в 1962 году. От него и за· 
везенной в 1946 году из Московского зоопарка взрослой самки Снегур­
ки, а также от их потомства и еще нескольки·х завезенных птиц в 1947-
1967 годах в Аскании-Нова получен приn.r10д эму в количестве 120 страу­
сят. За этот период продано в другие зоопаркн 68 эму при ввозе в 
1946-1967 годах 1·2 взрослых особей. 

Брачный сезон у пары завезещ,1ых эму (Сиднея и Снегурки) нач11 -
11ался в конце се>нтября - октябре, а у пт1щ местного вывода - значи­
тельно позднее. К этому времени молодняк отн11мают от самцов (отцов 
и воспитателей). Поведение взрослых птнц становится все более возбу­
жденным, что выражается в большей подвижности и характерных по­
зах, а главное - издаваемых птицами токовых звуках. По эт11м звукам 
только и удается наверняка отт1ч11ть на расстоянин очень похожих 

друг на друга самц<~ 11 самку. 
Звуки, издаваемые самкой, отдаленно напоминают бульк~нье воды 

в горлышке бутылки, тогда как самец 11здает лишь короткин отрыви­
стый звук, напоминающий хрюканье. 

Спариван11я начинаются прибл11з11тельно через месяц после началп 
токования 11 закан•1иваются за несколько дней до того, как самец са­
дится на яйца. Ою1 повторяются с частото1·1 одни-два, иногда три покры­
тия ежедневно. Если самец в данном сезоне не насиживает кладки, то 
продолжает покрывать самку до конца марта 11 дольше, что сопрово­
ждается обычно и затянувшейся яiщекладкой у самок. Как только 
самец начнет ~насиживать, соста1влсщные с осени пары распадаются до 

нача.1а следующего брачного сезона, поскольку и насиживание яиц и 
воспитание страусят осуществляется исключительно самцами. 
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Наши наблюдения показали, что в условиях зоопарка у эму uтм1•· 
rчены значительные изменения в размерах кладок как 110 отдСЛhllЫМ 

.самкам, так и по сезонам. Среднее количество яиц по 38 сезонам pn11• 
JIO 9 при макснмуме - 19. 

Размеры кладок эму в естественных условиях в Южной Австр11J11111. 
по данным Кэ.мбелла, варьируют в nрЕ:делах 7-18 яиц. Но BUIC'l\111\i\ 
вается предnолt:'жен1rе, что кладка на 18 яиц могла прннадт.•>1<11·11. 
нескольюш самкам. Нашп данные ( 19 ЯJШ от одной самки за ссэо11) , .1 
также сообщение А. Перехрест ( 1957) о том, что в Киевском зоо1111р1\1' 
самка эму отклады1вает до 10 яиц, ка1< 11 сведения сотрудншшв дру1·11 
'юопарков (Московск11ii, Ростовский). убеждают в том, что кла ·~к:1 11 1 
18 яиц может прннадлежать 11 одной самке 'Эму. Яiщекладка у эму н yt•· 
.JТовиях Асканни-Нова растя·нута почти на полгода -· с декабря 110 м11i1 
(краlпше сроки). Перерыв между откладыванием двух очеред11 11х ~11111 
.'1..rштся в пределах от одних суток до двух ~1есяцм, хотя чаще - дп :J 
15 суток. 

Данные того же Кэмбел.11а показывают, что в естественных yt'JIO• 
внях гнездования эму в IОжной Австралин самка кладет по од1юму 
.яйцу за двое суток, а 111югда - ежедневно, хотя некоторые самк11 OTkJlil • 
дывают и до 9 яиц в течение 4 недель. 

В условиях Киевского зоопарка яйцекладка :-му растянут'1 с 11(1 
следиих чисел декабря до конца марта с интервалами между n11ср<щ 
ными яйцами в 4-6 д11ей. Пр11L1ем путем «охлаждения производ11тС'J11•r1 . 
начало яfщек.1Jадю1 удавалось отодо1111уть на более поздние сроtш: 1111 
29. XII - в 1950 году, на 19. I - в 1954 и на 11. Il - в 1955 году. 

Таким образом, в нтоге сравннтелr.,но непродолжительного с rю1,а 
одомашнивания 11 аккл11мат11зацпи эму в Аскании-Нова б11оритм11ка J1r1 
некладки у самок претерпела значительные изменения как в см 1>1сJ11 • 

сезонности (в IОжной Австралин она приурочена нсключнтельно к Jtl' 
.t<С1брю-февралю, а в Ас1<ан1111-Нова, как говорилось, затягивастсл д11 
12 мая), так и растянутости. 

Половозрелость самок наступает приблизительно к концу отоrю1·11 
1·ода, а самцов - на третий год. 

1 а l'i п 11 ц а 7. Вес свежеотложенных яиц зму 

Вор11ац1ю1111ые кoнcтa1tft.i 

1111 11Р1сстоо взвешс11nых я1щ ...... . 
с 111· 111сар11фмст11ческое-,\1 оеса яiiца (г) . 
с 1н •11 1111я 011111бка-J\'\ ....... .. . . 
llp1·1\~J1ы11>1i! вес я11u (r) •........ 

l(ЛltЧkO С3МК\1 

С11с-1 1 Ех11д· 1 j ,." ••• rурка Сказка 1tая Нема• L 
112 25 71 27 
689.б 601,б 596,8 570,7 
t 0.3 ± 0,5 ±0,4 i U.11 
536- 475- 315- 400 -

-803 - 680 -680 -650 

7(1 
5117,11 
.tO,'\ 
:.ш~ 
(iГ.0 

12fi 



По данным А. Перехрест ( 1957) , вес яиц эму в Киевском зоонарке 
варьирует в предеJJ ах 455-752 r. 

та блиц а 8. Данные о сроках н результатах наснживання кладок 
самцами зму в Аскаю1н-Нова в 1947-1957 годах 

Крайние сро- "' ' = ;, 
кн наснжнва- :z: JJ; v >< 

ння ":z "' ~t~ :" о 

Кдичка самца ~~~ о"' "' 
начало! коне11 ""' 

>, 

O~u ~~= !;; 
<>."" о 
i::.-::: ;r;.;; '° 

Сидней 17.1 4. v 54-66 108 41 . 
18. 1 25. v 53- 58 86 60 Динго. 

Тасман 1. 111 24. v 48-66 32 13 

Из них 

"' х v 
о 

о 

" ... 
"' "' х 

" о '° " " " "' "о " :z 
"'"' а. "' 

9 6 52 
4 3 19 

- 8 11 
-

Итого ....... 1 - J - J - J 226 \ 114 \ 13 \ 17 \ 82 

В естественных условиях Южной Австралии самец насиживает 
кладку без перерыва в течение 60 дней, не принимая при этом пищи_. 
В Киевском зоопарке эму насиживал кладку в течение 56 днеи 
(с 28 марта по 17 мая 1955 года). Сезон насиживания у эму в Аскании­
Нова растянут с 17 января по 25 мая, у молодых самцов он сдвинут на 
более поздние сроки. В первые и последние две недели самец обычно 
вовсе не встает с гнезда, а в промежутках между этими периодами на­
сиживания (приблизительно около месяца) сходит с гнезда через каж­
дые 2-3 дня всего на 2~3 минуты. Иногда при этом он выпивает немно­
го коровьего молока и заглатывает несколько граммов песка, которым 
посыпаны вольеры. Обычно же, пробежавшись по кругу, самец тут 
же снова садится на гнездо. 

Иногда насиживающий эму съедает и небольшое количество корма. 
Ежедневно в период насиживания самец 1 _J2 раза клювом перевора­
чивает в гнезде все яйца, а в последние две недели часто охлаждает 
их привставая над гнездами на 1- 2 минуты. 

' Весит новорожде-нный стрRусенок в среднем 413 г при колебани11 
3 10- 615 г. 

в Киевском зоопарке вес новорожденного эму равнялся 465, 475, 
480 и 485 г каждый , а в возрасте 120 дней три страусенка весили по 
9,2, 12 и 12,5 кг; вес годичного эму варьирует в пределах 25,7 - 40 кг 
(средний 31,1 кг). 

в трехмесячном возрасте молодые эму 1вырастают там наполовину, а 
в два года развиваются вполне. 

Средний вес трехмесячных страусят эму в Аскании-Нова 6,7 кr" 
('варьируя в пределах 3,4-10,6 кг), тогда как вес двугодичных птиц обыч­
но близок к 40 кr , но сохраняет еще тенденцию к заметному увел11че-
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нию. На11больший живой вес взрослых с..:амцов 54,5 кг (Сид.н~й. Я INJ:tp1. 
1952 г.), самок - :56,5 кг (~Ехидна, ноябрь 1951 г.). 

Наименьший живой вес у самок наблюдается в мае, наибольш11il 
в ноябре, средние показатели нзменяются по сезонам в пределах 
36,1-48,6 кг. 

ECJJи учесть, что сезон яйцекладкн эму приходится на декабрtj 
май, то весьма логично объяснить именно этим потерю веса са мк11 (jo 
лее чем на 1·2 кг за этот период. 

Подобная картина наблюдается и в сезонных изменениях жнош о 
веса насиживавшего самца Сиднея. Максимальный его •Вес (по с..:рс1щ11м 
да.иным 53,2 кг) приходится тоже на декабрь, а минимальный, к111< lt 
у самок, - на май (36,4 кг), т. е. к концу насиживания кJ1адки (11от·ср11 
в весе здесь n ревосходят · 16 кг) . 

Да'Нные же по сезонным изме.нениям веса самца Тасмана за rщщ , 
когда он не насиживал кладок, ·напротив, выраж<lют относительuое пен· 
rоянство веса по сезонам с ·колебаниями n пределах ФI ,9- 49,6 кг, ·r. с . 1н• 
более 8 кг с максимумом в октябре, минимумом - в марте. 

Отход птиц имел место, главным образом, в молодом во;~рнсп• 
Только 8 эму из 30 павших и выбракованных были в возрасте более 1·0 
да, а оцальные 22 погибли на первом году жизни. 

ПрИчины гибели взрослых птиц связаны в основном с транмам11 . 
получен:ными от ушибов о сетку и столбы вольеры при исп уге. B1.t 
браковка на забой чаще всего бывает связана с прогресснрующ11м11 
уродствами конечностей или позвоночника. 

Однако есть случаи гибели и от инфекционных заболеваний. Мо 
лодняк же в основном погибал по причине авитаминоза, выраже1111оrt1 
u форме рахита. В качестве профилактики в рацион вводился витам111111 
:1нрованный рыбий жир, а в порядке лечения страусята облучались рту1· 
110- кварцевой лампой. 

. В зоопарке Аскания-.Нова эму содержатся в вольерах н в сш.~ 1~11 
1 1 льном помещении - страусятнике, оборудованном станками для 01• 
щ•льных птиц, пар и rрулп. Насиживание яиц самцами про11сход11т н 
отдельных денниках, где устраивается искусственное гнездо. Со второ~ 
1tоJювнны апреля до второй половины ноября эму содержатся в BOJI Ы' 
р11х nод от""рытым небом, а остальное время - в помещениях. В тс11JН111 • 
1·у х 11е дн!"' 1 ,чнего периода лтиц иногда выпускают в наружные вольер1.1 . 

ПоскО' :;;,у насиживание кJJадок происходит в холодные мес~щ111 , 
1Рм 11сратуiУ'ьх:11омещениях с насиживающими самцами поддерживА('ТС' ~I 
Jltl 115", а в ~~ 8 ~щениях для остальных птиц - около 5° тепла. 

l(ор мип!JМЕ ·~усят начинают на третий день после вылупJJення. 81111 
•1 1т· щ1ют тt..:~:~;, раскрошенное вареное яйцо, а с 5 дня их ж 1ш111 
1 111 11 ующую ко~мов;'Ю смесь: 

11 111 1•1 111 ую к.- UJ\', -. »О рог (тощий), сухари пшеничные, зелеt-tые ли сты~ 
•1111111 •р 111 .1, тертую. 'морковь с пшеничными отрубями, зеленый лук, му1 1 
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ные черви (л11чш11<и Tenebrio molitor), тол11еную яичную скорJ).упу, 

1<остную золу, мел. 
Корма Дают вволю, в специальных плоских деревянных кормушках. 
С 6-7 дня страусята получают !:'волю свежее коровье молоко. 

С месячного вnзраста вводится кормление по нормированным рацио­
нам; нормы постепенно увеличиваются (табл. 9). 

та б л 11 u а 9. Р;щ11оны зму о зоопарке Аскания-Нова 
Суточнаа дача норма (u z) 

МОАОn11яну 11-1рос.1шы nтнuаы 

Корма 
.11ст11нА 

\ 
ЗHMJJHA староuс 1 старше 

1 месиuа 5 месяuео сезон сезон 

Мука nшеn1111ная . . 60 300 500 600 
Отруби пmе11нчные 20 100 100 100 
Хлеб nшени•1ный . 50 100 100 200 
Сухар11 nu1е11ичные . 10 - - -
Кукуруз11ая лерть 20 - - -
Кукурузная кру11а - 300 - -

ro . 200 200 200 
Каша nше1111ая . 100 
Пше11ица nророщен11ая . - - -.. 300 -
Люцерна зе11еная . вволю вволю 

Сено люцерновое : - - - 300 

Лук-порей 10 - 15 -
- - 15 -

Лук-репка 20 200 100 100 
Морковь. ., 

- - - 300 
Свекла 100 - 200 
Капуста свежая -

- - 200 -
Кабачкн свежие ; 

50 200 -
Огурцы свеж11е -
Пом11доры свеж11е. - 50 300 -
по~шдоры квашеные - - - 100 

50 500 - -
Молоко це.1ьнос . 

30 50 50 50 
Творог тощий 100 150 - -
Яйца куриные 10 20 30 30 
Мясо 10 20 - -
Рыба свежая 10 30 30 
Рыбная -мука. 3 5 15 
Рыб11й Жll{) 5 j -
Костная зола. -

5 20 ) 30 
Мел 10 1 :J о 30 -Фосфор1111 ..... . 

Овощи, зелень и другие корма измельчаются в. с~.н ..:и с концен· 
тратами. 

До меся~1ного возраста корм у страусят имеет .){ 13 ~ормушках по-
стоянно, а затем выдается с перерывами: до осенп 1-N< .ормят 6 раз, а 
осенью и зимой - 4 раза в сутки. Взрослые пт1щЬJ 1< рмятся 2-3 ра· 
за в день. 
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Пища эму преимущественно растительная, хотя 01111 нс 11рс 11сбрt" 
гают веществами животного происхождения, все же предпочнтая хлеб 
ные корма и всякого рода зелень; временами п11таются в Лвстрат111 
почти исключительно плодами. 

В таблице 9 приведены рационы, составленuые по многолетнему 
опыту содержания эму в Аскании-Нова. При этом, безусловно, учпчщ 
литературные данные о питании их на родине. Но основная ориентtщ1н1 
в подборе кормовых компонентов была на наиболее доступные 11 обы11° 
яые корма местного производства. 

l(ИЛЕГРУДЫЕ ПТИЦЫ 

В 1885- 1967 годах в зоопарке содержалось 317 1н1до11 
ю1легрудых птиц, относящихся к 21-му отряду: тинаму (Tinamii[or· 
mes) - 1 в~щ. куриные (Gal/iformes) - 40 видов, голуби (Colum­
bae) - 11 видов, рябки (Pterocletes) - 1 вид, пастушки (Ralli) - 7 uи · 
до~, журавл11 (Grues) - 9 видов, дрофы (Otides) - 2 вида, кулики 
(Limlcolae) - 28 ви.цов, чайки (Lari) - 8 видов, гагары (Gaviae) . 
1 вид, поганки (ColymЬi) - 3 вида, гусиные (Anseres) - 59 видов, вес· 
лоноrие (Steganopodes) - 4 вида, голенастые (Gressores) - 14 в11до11 , 
х11щные (Accipitres) - 23 вида, попугаи (Psiftaci) - 11 видов ссшJ.1 
(Strlges) - 6 видов, кукушки (Cuculi) - 1 вид, ракши (Corac'iac) 
3 вuда, удоды (Upupac) - 1 вид, воробьиные (Passeres) - 84 внда. 

Содержали 96 видов 13 отрядов более продолжительное времs1, 
11т1щы были представлены в большом количестве особей и жили в блн. 
J'ОПрнлтных условиях. Это способствовало их гнездованию в зоопарке 
11:1к в полной неволе (клетки, закры гые вольеры), так и в полуволь11111х 
}11rов 11ях, когда они содержались на прудах н в парках с подреза11111.s­

м11 крыльями. Местное же потомство от этих птиц в ряде случаев со· 
д1•ржалось уже на полной свободе. 

Содержание же остальных 220 видов носпло эnизодическиr1 хар<Ш · 
1·1· р . Птицы содержались в небольшом числе особей, что не привело 1\ 
11 ~ гнездованию. Таким образом, в зооп арке rнездилнсь только предст:~ . 
11111 rл11 следующих отрядов: куриные - 25 видов, голуби - 5 в11доn, 
11111·тушкн - 2 вида, журавли - 4 вида, дрофы - 1 вид, кулик11 - 3 011· 
1 1, чпi'1ки - 1 вид, гусиные - 32 вида, голенастые - 1 вид, хищные -
1 1111д, попуган· - 3 вида, совы - 1 вид, воробьиные - 17 видов. 

Оанако большинство видов птиц гнездилось нерегулярно и только 
;t 1 11111tн, принадлежащих к 6 о'rрядам, размножалось в зоопарке пос-rо· 
11111111 ПосJJед~ше ежегодно давали значительное количество мес111oro 
1111111м1· 1ва. К таковым относятся представители следующих отрядов : 
1 yp11111.ic 5 видов (павлин, цесарка, обыкновенный, королевский н ~ю 
1111111· 11,11"1 фазаны); голуби - 2 вида (кольчатая 11 малая rорлнцы): 

11 1 у11ш1 - 1 вид (лысуха); гусиные - 13 в1щов (ле-бедь-клнку11, лt•, 
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бедь-шипун, серый гусь, бе,/lолобый гусь, горный гусь, гуменник, белый 
гусь, канадская казарка, огарь, кряк~ва, каролинка, мандаринка и мус­
кусная утка); попугаи - 1 вид (волнистый попугайчик); воробьиные -
1 вид (канарейка). 

Как и при обзоре копытных, остановимся на характеристике содер­
жания, размножения и некоторых биологических особенностей только 
названных 23 видов килегрудых птиц, относящихся к шести отрядам, 
которые размножались в зоопарке продолжительное время. 

Отряд куриных (Rasores). В зоопарке содержалось 40 видов кури­
ных, 25 из которых гнездилось. Однако размножение в масштабах вос­
производства птиц имело место только у обыкновенного павлина и це­
сарки, а также обыкновенного, королевского и золотистого фазанов. 
Приплод у остальных 20 гнездившихся в зоопарке видов куриных, как 
тетерев, глухарь, перепел, калифорнийский перепел, виргинская, бам-

~ буковая, серая и каменная куропатки, кавказский ул ар, пестрый, мед­
ный, алмазный, эллиотовый, серебристый, черноспинный, ушастый, бле­
стящий 11 полосатый фазаны, фазан Свайно и трагопаи-сатир, был либо 
ничтожным, либо настолько небольшим, что не покрывал отхода птиц 
в связи с их гибелью по различным причинам. Некоторые из них носи­
ли, правда, случай·ный характер и не были специфическими ограничи-r:е­
лями роста численности (малое число з-авезенных птиц, гибель их по 
недосмотру). Но в ряде случаев акклиматизанты не находили и необ­
ходимого минимума для удовлетворения жизненных потребностей 

· (корма, условия жизни и т. д.). 
Обыкновенный павлин ( Pavo crislatus L.). Обыкновенный павлин­

замечательный пример акклим'&тизацин тропического индийского вида 
в срещних широтах. Круглый год содержится 011а свободе и выдерживает 
мороз до 33°. 

В Аскании-Нова начали разводить павлинов с 1885 года. До 
1917 года численность птиц колебалась от 3 (1893 г.) до 17 особей 
(1915 г.). В 1918-1920 годах павлинов истребили пол.ностью. С 1923 го­
да в зоопарке содержится несколько деслтков этих птиц. 

Слабое место в содержании павлннов - это выращивание птенцов 
до 1-1,5 месяца. В 1958-1959 годах из 15 вивевшихся выжило только 
3 особи. Пуховики-павлинята краlше чувствительны к похолоданию 11 
недоброкачественному корму. 

Период разм.ножения охватывает апрель - июнь. Наиболее ранняя 
кладка яиц отмечена в 1938 году (13 марrа самка уже сидела на яй­
цах). Наиболее поздняя кладка в 1930 году ( 16 нюня одна самка 
снесла яйцо). Обычно самка откладывает 3- 5 яиц. Оплодотворенность 
яиц очень низкая. Период инкубации длится 26-28 дыей. Птенцов пав­
лина можно выводить и в инкубаторе, давая режим для куриных яиц. 
Половозрелость наступает на 3- 4 год. 

Цесарка (Nttmida, meleagris L.). Первое упоминание о содержаи11и 

z.зо 

n 1отни•1щi фазан. 

"· .нюпарке цесарок опrосится к 1887 году. Численность взрослых цcr·i 
рок ~десь колебалась от несколькнх десятков до нескольких соте'н • • 

:а1:бол~шиi1 годовой р 957 г.) приплод - 265 птенцов. · 
l\pyr.1ы11 год цесарки содержатся в парках . Зимой на ночь llX 

3 1
"

0 11111от в помещения. Яйцекладка начинается с серед11 ны апреля 1; д;lll'Г 
l •I •to 1шнца августа. С;~мкн несутся в об ие г в 
• 1 1м1111 несет от 20 до 30 яиц Отде щ незда. среднем каждм1 

. . льные цесарки делают лопытю1 нr1с11· 
'1111 .1 rь, а 11е1<0торые даже са мн выводят цесарчат Н 

1:t'1"•Р11ыс)яilца закладываются в инкубатор, где при ~танiар~~~мп~~~1111~:~~ ,1 1т1 t<yr через 24 дня ~Выводятся птенцы Выв 
l l 1111t•t't•1111ыx я1щ бывает не ниже 70%. . од из заложенных rщ• 

Обмкнооенный фазан ( Phasianus colcfiicus L) в 
д, 1 11 ш1ю Нова в 80 годах прош.11ого столетия Та· первые зав<•·н:11 " 
'iщ1 1Jm1·11 8 взрослых фазанов 11 11 мо . к, в 1887 году н:1с•111 
1111

111111 1 11х не установлен. В последующ~~~~~~ в;~~~~~~1:~: J~ебзоо.1\~::~::~~t;, 
0' 
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партиями (5-20 голов) следующие подвиды обыкновенного фазана: 
кавказский, семиреченский, уссурийский. Таким • образом, данный вид 
фазана, .населяющий в настоящее время асканииские парки, сложился 

путем скрещивания этих подвидов, в связи с чем приобрел ряд особен­
ностей, отличающих асканийскую форму от исходных. 

В селекционных целях в последние годы было завезено 120 фаза­
tюв: 20 особей семиреченского (1948 г.) и 100 особей румынского охот· 
ничьего фазана, отличающеrося тем.ной (~почти черной с металлическим 
отливом) окраской как самцов, так и самок (1958). 

СрЕЩний вес а•оканий~сктих фазанов в осенне-зимний сезон состав­
ляет: самцов 1300-1400 г; самок- 850-900 г. 

По своим продуктивным -качествам асканийская фор~tа обыкновен­

Т а б л п ц а 1 О. J\\яс11ые качества фа­
занов в Аскnнн11-Нова 

Самец 
Самка 

no11 

о-
:;~ 

" " <>--". " ... о" t- :с 

ного фазана не уступает другим раз­
новидностям. Выход мяса у него не 
ниже 75% от живого веса. 

Наиболее упитанными фазаны бы· 
вают в сентябре - ноябре. 

На протяжении 80-летнего перио­
да разведения фазанов в парках Аска· 
ния-Нова численность этого вида ста­
билизировалась. В угодиях общей пло­
щадью 100- 120 га ежегодно насчиты-
вается 01<0ло 300-400 фазанов. 

Табл 11 ца 11. Вес. самцрв асканийских фазанов 

Лпредь - нюнь . 
Июль - сентябрь 
Октябрь - 1юябрь 
Декабрь - март . 

.Месацы Вес (D z) 

1100- 1200 
1150 1500 
1600-1500 
1450- 1100 

Пр111'ечвние 

Размножс1111с 
Л11нька 
Harv.1 
Зимовка 

Выводки этих птиц редеют 11з-за гибели яиц и фазанят от ежей, 
.'lис1щ и домашних кошек, а осенью и от пролетных пернатых хищни­
ков. Однако средняя величина выводка фазанят, выросших до раз­
меров куропатки, все же остается значителыiОй - 6-7 особей. К осенн 
же на каждую гнездившуюся самку насчитывается 5-6 молодых фа· 
занов. Таким образом, гибель фазанят от наземных и пернатых хищ­
ников не сильно сказывается на общеi1 их численности. Более суще­
с'гвенная причина, ограниЧ"Ивающая рост поголовья фазанов в парках 
Аск:ании-Нова, - расселение птиц, О'собенно в весенний период (раз­
r.шожение). Фазаны часто встречаются на расстоя.нии до 1 О км от пар-
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1юв в лесополосах и .на целине. Были сл.учаи встре'Чи асканий.ск11х фа 
занов в 24 1км и даже в 45 км от Аекании-Нова ( 1953 и 1955 гг.). В 1 1с 
которых ~1естах (лесополосы около совхоза «Асканийский», опытно<· 
поле, лесопосадки в районе Крестовки), отстоящих от 111арков на 4 -
15 км, фазаны встrречались знмой. Больши.нство фазанов, далеко ушсд 
ших из парков, погибают зимой от бескормицы , а часть возвращаСТ\'11 
в 1парки. Возвращаю1'Ся обычно те птицы, которые гнезднлнсь в6л111 1 1 
Аскании-Нова. Мы неоднократно наблюдали возвращение фазаноrs {' 
выводками из лесополос и участков степи, находящихся на расстош1 1111 

2-3 км от парков. По-.видимому, расселение фазанов за 1Лределы :н•ка 
11ийских парков обусловлено перенасыщенностью угодиf1 этими пт1щ.1 
ш1 именно в период гнездования. 

В асканиi1ских парках на площад11 около 100- 120 га еже1·0J1.110 
гнезди11ся около 100 фазанок. В токовании участвует 150-200 сам111111 , 
В период весенних ТОК{)В побежден.ные сЭJмцы чt~сто осrавляют ~11111нш, 
увлекая за собой и самок. Надо 0Т1метить, что весенние драюi мt.>жду 
петухами бывают очень жестоки. Не редкость найти заклеванного n п1 · 
лову самца. Чаще такой участи подвергаюкя не привыкшие к да111ю1'1 
(lбстановкс, вновь завезенные птицы. Случаи их гибели во время токо 
вых драк чаще отмечались в те годы, когда выпускалп партии «C'lll' 
жнх» фазанов. Самцы светлых, сырдарьинских фазанов, выпущс11111~r· 
в парки в 1948 году, в течение года нсчезли полностью. Некотор1.1' 
(6 особей) ис;хощ1лн мертвыми, со следами побоев, нанесенных дру111 
м11 самцами. 

Токовать фаза1-1ы начинают у1же во второй половине марта. Бр:111 · 
11ые крики сющов слышны до конuа июня, а зате}i постепенно C\IO.'I· 

1,ают, по ~•ере того как самки садятся на ~rнезда . 

За пер11од с 1943 по 1959 Г'Од .наиболее ранняя кладка была 0()11n· 
ружена здесь 14 апреля 1956 года, наиболее поздняя - 15 июля 1957 ro· 
ц.11. Массован яИuекладка приходИ'ГСЯ на вторую поло.вину мая, 1н11111ло 
нюня. Первые лтенцы появляются в начале июня. • 

Гнездо фазана примитивно. Подстилка состонт из небольшого ко· 
Jl lPtccтвa перьев и пуха, а иногда ·совершенно отсутствует. Размеры 111щ 
( 1tJ111нa 11 шнрина) ва1рьируют от 3,2Х2,7 см до 4ХЗ,5 см. Вес ЛJЩ 11 
1111•днем около 32 r. Встречаются яйца от 24 до 43 г. Окраска я1щ 01 
tl!J<.•дно-голуt;)ого , почти белого, до темно-оливкового цвета. Кладкn t·o­
' 11111т 11з 4 ( 10) - 18 яиц. При ежедневно,., отборе яиц самки откп:щ1.1 . 
11111от до 30-35 яиц за сезо'i. Оплодот.воренность .при этом бы1Иl{'1' 111 
IJll)l<t' 80% . Продолжительность мку6ациu в rнсздах от 22 до 28, :1 11 

1.. f'I LllCM 24-26 дней. 
Рнзга р линьки взрослых пт1щ .приходи1'ся на июль. Молодь~с 111•pr 1 

:ю ;щсf1 обрастают птенцовым пером, а затем линяют и лримt.!р110 к 
1 м1•1·11щ1м .надооаЮ'Г оперение взрослых птиц. 

l l 1-с.1сдованием 54 зобов и желудков фазанов, добытых в пnркп '< 
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Та б п н ц а 12. Результаты ннкубацн11 янц фазанов прн естественJiом 
нх наснжнван!'н самками 

И11ку· Не-
О ПЛ ОАО· Погиб · 

ГОАIА 
l(оитроль- Снесе- бнрооа-
11ых гнезя ltO ЯИЦ .1ось творе11- ло зwб-

АIЩ ных 

ЯltЦ 

рнонов 

1955-1959 . . , . j 1зв / 1з11 j 11sв / 99 
1 

40 
1 Среднее за r~д 27-28 263 232 20 8 

Вывелось 

абс. 

1 8 " 

]~1 R8 
88 

Аскании-Нова (Александрова, 1952), отмечено поедание птицами таких 
опасных вредителей полеводства, как жук-кузька, посевной хрущ (кра­
сун), сицилийский прус, степной J{раснотел, вредная черепашка и жу­
желицы (3 в~да), солдатик, голубокрылая кобылка, чернотелки, листо­
еды, дерновои медляк, степной конек и пр. Растительная пища фазанов 
очень разнообразна. В осенЮfй, знмниir и ранне.ве:енний периоды су­
щественную роль . И!'рает подкормка птиц ('nше~ница, просо, ячмень). 

Обыкновенныи фазан успешно натуралнзировался в районе Аска­
нин-Нова. Его чис.ленность в парках за 50 лет пе снижалась ме·нее чем 
200 птнц, несмотря на то, что временами в течение ряда .rieт (1918-
1921 и 1941 - 1944 rr.) лтицы не обеспечивались подкормкой и охраной. 
Этот фазаи вошел в орюпофау.ну Асканни -Нова как оседлый предста­
витель отряда куриных. 

Сконце11триро13ать птиц в нужном месте удается путем применения 
ряда биотехннческих мероnриятйй: искусственные водоемы, кормовые 
точюt (111а 100 га 4-5 точек), кормовые ремизы, защитJ1ые кулисы, 
отстрел хищников 11 т. п. Это онижает гибель фазанов в естественных 
условиях 11 уменьшает их I<очевки, ,привязывает ~птиц к удобным и корм-
11ым местам. 

В осенне-зимний период ттлотность населения фазанов зависит от 
наличия доступных кормов 11 от защ11тных условий, а также от хищни­
ков и погоды. В наиболее благоприятных угоднях осенью фазанов мо­
жет быть до 4-5 особей на гектар (в ере.днем), а зимой - массовое 
скопление птиц на наиболее защищенных и кормовых участках. 

Весной происходит раапределение между са;\Щам11 индивидуаль­
ных l'Нездовых участков (в зависимости от угодий, от 1,5 га н более на 
петуха), что ьедет к расселению птиц. · 

В охраняемых местах половое соотношение фазанов часто бывает 
б.r~изко 1 : 1. В этих заповедных местах нередко наблюдается монога­
ми·я, т. е. на одном индивидуальном участке самца гнездится одна сам­
ка. Поэгому, чrобы увеличить плотность гнездования надо оставлять 
на одного самца не ме11ее двух самок. Лишних самцов или отсТ>релн· 
вать, или отл11вливать. 

Указанные выше у1слов1щ (биотехнические мероприятия и о'Гстрел 

134 

JJИшних самцов) надо обязательно приме.пять при каждой интродукцш1 
фазанов в .новые места. 

КоропевскиА фазан (Syrrmaticus reevesi Gray). Этот северок11·гаr1· 
<"КИЙ фазан содержится с 1896 гада как в вольерах, так и в парках, на 
свободе, хотя и плохо 'Переносит многоснежные зимы, в Аска1нии-J1011:1 
нс nревышаеr 50 особей. До 1912 года в парках отстреливали ca r.щuu, 
поскольку их излишек вел к расселению фазанов за пределы nаркщ1, 
Оставляли по 3-4 самки на каждого самца, что обеспечивало гнс ~до· 
ванне в парках до 10-15 самок. 

Начиная с 1914-1915 годов, в парках Аскании-Нова nреобла11щ1 
обыкновенный фазан, численность которого достигла 400 особеr1, С :1то 0 

го времени ра<еселение королевского фазана в степь у~сплилось 11 COl\JI•' ' 
тнлась его численность в парках. Неоднократно отмечзлись 6011 11ету· 
хов обыкновенного и 1<0ролевского фазанов. Были случаи, когда, n1.irш11 
11з поединка с одним обыкновенным фазаном, пе-rух королевского ф11 HI• 
на погибал в драке со вторым или третьим петухом обыкновен11от 
фазана. 

Завоз «свежих» королевских фазанов в 1915, 1922, 1924 гощ1х бы.п 
.\\ало эффективным. В 1967 году в зоопарк завезено 14 королеnс1шх 
фазанов . 

Период размножения этого фазана совпадает с таковым об1.~к110 · 
нснных фазанов. 

Наиболее ранняя яйцекладка у королевского фазана отмсчс1111 
1 ·tссь в 1898 году (3. III) , но обычно она приходится на апрсль-м11r1. 
В1,1оод птенцов начинается в первых •rислах мая. Полная кладка состо11т 
111 9- 15 яиц. Средняя величи,на летнего выводка 5- 7 фазанят. Пrс1щu11 
1\01юлсвского фазана обычно предпочитают выводить под курицсr1. l(o 
роJ1свский фазан дает помеси с обыкновенным фазаном. 

Золотистый фазан (Chrysolophus piotus L.). Содержал::я в зoontrr · 
.1,1· в 1892-1919 годах и с 1925 года по настоящее время. Извест111.1 :щ 0 

1111· 1ы : в 1907 - 4 особи, в 1909 и 1911 годах - по 2 птицы. В 1925 году 
11н111арк приобрел 4 золотистых фазана , а в 1957-1958 годах- 10 m·u 

(lpir. В 1967 году в зоопарк завезено 20 золотистых фазанов. 
Сравнительно малая численность золотистых фазанов обуслоn11с11н 

•111t тurм11 их вывозами. 
'iолотнстоrо фазана разводили в вольерах и на свободе. Из осе:< 

ф 111а11ов этот вид наиболее подходящий для вольерного разосдс111н1 , 
1, I\ l'амки часто сами высюt<ивают в этих ус.ловиях свои кладки. В пар• 
1 ft ~ 11·11 фазаны также размножались регулярно. Наиболее ра1111щ1 111\ • 
111 l<J111 1шa отмечена 29 марта, наиболее поздняя - 16 нюня. 

< l11лодотворенность яиц у вольерных фазанов колеблется n JЧH'l\t' 
/ВI~ bl) 60%. На свободе, в парках, оnлодотворенность яиц нс 1111Ж<' 
711 7fi%. Самки откладывают от 6 до 17 яиц. Период наснж1111t111ш1 
/t,1111 1 ~· 11 ~:l-24 дня. 

1:Иi 



Королевский фазан. 

Вновь з1що~имые птицы могут сразу же приступить к азмноже­
~;~а~олотистыи фазан скрещивается с обыкновенным фаза~ом. Были 
У , ~огда он ухаживал и пытался покрыть глухарку (1893 ) 3 _ 

~~;:~:~и фазан хорошо переносит зимние холода, но требу; ·по~-

14 Отряд rо.11убиных (Columbae). С 1890 года в зоопар1<е содержалось 
и .,..~~~~в диких гол;беи, но регулярно размножались только кольчатая 

горлицы. отапливаемом помещении гнезда с яйцами коль-
чатых горлиц наблюдались с февраля по ноябрь Обычно откладка яиц 
~g;;~~~дит с ~онца апреля - мае - июне. Час;ь поголовья кольчатой 

весно выпускали на волю. Отдельные пары гнездились в па -
ках. Однакобс приходом зимы все эти птицы исчезали бесследно п~-
видимому, в ольшинстве погибая. ' 

Малая горлица размножалась в зоопарке как в вольерах, так и на 
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свободе. В парках отмечены случаи благополучной зимовю1 пт1щ 1111 
воле. В вольерах наиболее ранний вывод птенцов отмечен 18 и11р<'л11 1 
наиболее поздний - 1 О сентября. 

Отряд пастушковых (Ralli). Из числа 7 видов, содержавш11хс11 11 
зоопарке пастушковых птиц, только лысуха (Fulica atra L.) болсt• 111111 
менее регулярно размножалась ю1 пруду и в зарослях 11ростн11ка. 1·11с • 
дились и налетные особи. Наиболее ранняя откладка яиц наблюд11J1 11~1. 
8 апреля, а наиболее поздний вывод - 11 августа. 

Отряд гусиных (Anseres). В зоопарке всего содержалось 59 1111до11 
гусиных, 32 из которых гнездилось. Регулярное размножение 11 пщ 11 
значительных масштабах имело место только у тринадцати в11до11 : JllJ• 
бедь-кликун, лебедь-шипун, серый гусь, белолобый, белый, горны/i 1 ·~·r.1,, 
гуменпик, канадская казарка, огарь, краква, каролинка, мандар1t11к:1 11 
мускусная утка. Остальные 47 гнездившихся видов гусиных да1111J111 
приплод спорадически и в очень небольшом к9личестве. В некОТ()JIЩС 
случаях гнездование получением полноценного приплода не зак:111111 1 ° 

валось. Это обусловливалось прежде всего резким несоотвстст111щм 
условий жизни для переселенцев, а в друr11х случаях - более случа/'1111.~ · 
мн причинами (малым завозом птиц н т. д.). 

Лебедь-кJ1нкун (Cygnus cygnus L.). Пролетный для района Лека • 
1ши-Нова вид. В нижней пойме Днепра и н а западном побереЖl •l' С11· 
наша - обычный пролетный, ле'I'ующий и зимующий виды. 

В зоопарке «Аскания-Нова» лебедь-КJНiКУН содержится с 1886 т:щ, 
1<огда было завезено несколько молодых птиц. С тех пор •1 по н:н.:ттr 
щсе вре.мя этот лебедь нз зоопарка не выбывает. Численность 110Jtдt'J! 
жнвается на уровне 2-3 десятков этих птиц. Лебеди живут на пру;щх. 
1 л.с u зимуют на большой полынье. 

В конце февраля - в начале марта птицы делятся на пары 11 111>1 · 
t111р ают места для гнезд. В облюбованных лебедями местах служ11тt•J1 11 
нюпа р ка насыпают кучу тонкого хвороста и стеблей тростинка. IJa ":tToli 
11у 11с лебеди и гнездятся. Кликуны вступают в драку с лебедями друп1х 
1111 too (при совместном содержании их в парках) за место для гт• 11t11 
11 11очт11 всегда выходят победнтелями. Были случаи, когда самк11 1<1111· 
11y11on откл адывали яйца в гнезда черношеего лебедя и шипуна. 

Кл11куны начинают спариваться в конце февраля - начале мпр1·r1 , 
l l 11 11 t'irмce раннее начало откладки яиц отмечено 6 марта. Обычно г111•; 1 ° 
1111111.1r1 период у кликунов протекает с начала апреля до ко1ща м1111 , 
1 111• щовон участок строго охраняется самцом. Самка несет я1iца l/t' JH з 
1\ 11 1. Кладка состоит из 3 (5) - 7 яиц. В среднем инкубацно1111111/i 1111° 
11111щ JtJt11тcя 35 дней. Вылупление птенцов иногда растягивается 1111 Н • 
1 W • 1 1 11·т1 , но обычно все птенцы выводятся за 4--6 часов. Пер1.н.~t• 1•у·1 1щ 
1 r1щ111 п1 остаются в районе гнеща. Затем, если лебедят остан11J111 с Jlll • 
11111 •щ1м 11 , птицы уходят в наиболее уl<ромные участки па рхн. Orтr111• 
11111щ f1 11 11 а рках молодняк обычно весь погибает до 8-15 д11я 11 11111111. 

1.~1 



Л ебеди-кликунЬl на пруду. 
\ 

изредка отдельные птенцы вырастают на воле. По:Jтому лебе.1н1т заби­
рают на ручное воспитание. 

Интересно отметить, что в 1953 году один самец-1<ликун спаривался 
сразу с двумя самками. Обе самки неслись в одно гнездо. Насиживание 
происходило следующим образом. :Когда на гнезде сидела одна из са­
мок, то другая находилась рядом. :Как только первая самка сходила с 
гнезда, на ее место садилась вторая. В результате 11е получавшие пе­
риодических охлаждений яйца перегревались и развитие эмбрионов 
останавлнвалось на стадии пигментации глазных пузырей. 

:Когда в 1954 году одну из самок отлучили из этой тройки, а остав­
шуюся пару поместили в отдельную вольеру с водоемом, то обе самки 
в этом году не гнездились. Через год этих лебедей опять выпустили в 
парк, где онн поселились на старом месте и в том же составе, только 

для второй самки сделали рядом второе гнездо. Неслись, однако, обе 
самки в одно гнездо. Пришлось эту общую кладку разделить в два 
гнезда, и только тогда яйца насиживались каждой самкой в отдельно-
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сти. С 1956 года самки уже откладывали яйца в два гнезда и нас11ж11· 
вали раздельно при общем самце. 

Лебеди начинают линять в зоопарке в начале июня. К началу сс11· 
тября летняя линька обычно заканчивается, с середины сентября 1111· 
ч11нается осенняя линька контурного и рулевых перьев. Половина стощ1 
кликунов в настоящее время летает свободно. 

Лебедь-шипун (Cygnus olor Lm.). Первые лебеди-шипуны поя1111 
лись в зоопарке в 1891 году, а в 11893 году они уже размножались. До 
1919 года шипуны занимали доминирующее положение среди лсб1.•;н•I\ 
зоопарка. До 1909 года они размножались регулярно, а 1<л11ку111.1 -
нерегулярно. 

В 1911~1916 годах шнпунов группами содержали в парках 1111 1юJ1 

нoil свободе с целыми крыльями. Однако осенью 1916 года вес 1п1щ1.1 
безвозвратно улетели. 

te , '''' 111111111н по гнезде. 
/.~9 



Формирование пар начинается здесь в конце февраля. 
С середины марта шипуны начинают спариваться, сопровождая 

это брачной игрой. В это же время они ремонтируют старые или строят 
новые гнезда. 

Диаметр гнезда у основания 1,5 м, высота гнезда 25- 30, глубина 
лотка 9-10 см, его диаметр - 55-60 см. Выстилается лоток сухими 
листьями, сеном, тростником, пухом. Шипуны занимают свободные 
гнезда других лебедей. 

Наиболее раннее начало кладки у старой пары отмечено 4 марта· 
1912 года. Несутся самки через день, реже - два дня. Кладки состоят 
из 4-8 я1щ. В середине и в конце мая появляются молодые. Инкуба­
ционный период длится около 34-35 дней. Выведшийся молодняк за­
бирают в вольеры для ручного воспитания. 

Cepыif rусь (Anser anser L.). Основные места гнездования и от­
части зимовки этого гуся на Украине расположены в низовьях рек 
Днестра и Дуная, где он встречается в большом количестве почти круг-. 
лый год. Только в очень суровые зимы отлетает к югу (Воиственский, 
1955; Назаренко, 1953 и 1955). В низовьях Днепра c~pыit гусь летует, 
кочуя по ПJ1 авням. Изредка гнездится в дельте Днепра, в глухих зарос­
.11ях водной растительности (Клнменко, -1950). Весной и летом встре­
чался в порожистой части Днепра и выше (Попов, 1936, Петров, 1945). 
На западном побережье Сивашей . встречается лишь на пролете (Бру­
дин, 1927; дневники Азове-Сивашского заповедника). В годы дружного 
снеготаяния 11 обильных весенних дождей залетает в глубь степей При­
сивашья и иногда гнездится в подовых пониже1111ях. 

В зоопарке «Аскания-Нова» серый гусь постоянно содержится с 
1887 года. По ч11сленности (в 1967 году около 200 особе1i) этот вид за­
нимает первое место среди гусей зоопарка. Серый гусь круглогодично 
живет на свободе, населяя пруды и парки, где пользуется общей под­
кормкой для водоплавающих, т. е. ячменноi1 дертью, с весны пасется 
на полях и в степной части зоопарка. 

Спаривание гусей приходится на двадцатые числа марта. В усло­
виях асканийского зоопарка разбивка на пары весь период размножения 
сопровождается частыми драка~1н гусаков друг с другом и даже с ле­

бедями. 

Гнезда серые гуси устраивают чаще всего на островах и в зарос­
лях тростника по берегам прудов. Откладка яиц пр11ход11тся на конец 
марта и первые числа апреля. 

Серый гусь в Асканни-Нова nрнступает к гнездованию примерно 
в те же сроки, что и ryc11 этого вида, размножающнеся в более южных 
широтах - в Узбекистане и в пойме реки Сыр-Дарья (Птушенко. 
1952). По-видимому, это связано с тем, что в зоопарке «Аскания-Нова» 
серый гусь оседлый. 

Средняя ар11ф111етическая величина кладки - 5 янц (колебания в 
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li1•.lfмoбыe гуси. 

о rдсльные годы от 4,2 до 6,2). Однако наиболее часто встречnстсtJ 
1<~1 адка из 4 яиц (21 случай из 57). 

Количество выросших гусят на каждую гнездившуюся самку в <'ред 
111•м составляет только 2,4-3,3 птенца на каждое гнездо при 70 - 90% 
111.111ода и средней величине кладки 5 яиц. 

Большая часть гусей с выводка11111 помещается в вольерах, где 
1у111т3 растут до 1-1,5 месяца. В вольерах их кормят по рационам , 
1111111111тым длs_1 домашних гусей в сельскохозяйственной практике, доб1111 

11111 сверх нормы белковые и витаминные корма. Часть выводков ост:н1 · 
т11от на свободе. 

Осенняя линька серых гусей начинается с 20 чисел августа н дт1 r· 
t't• до февраля. В марте молодые птицы (без темных пятен на брюхе) 
)' )IC1 нс встречаются. 

l1слш1 обый гусь (Anser alblfrons Scop). По численности пor0Jto111111 
н 11 11щ·11роизводстве гусей в зоопарке белолобый гусь занимает uтороо 
щ1 11> llO<'Jte серого. Первое упоминание в архивах об этой птице отно· 

141 



сится к 1893 году. Случай размножения белолобых гусей отмечен ~ 
1898 году. Этих гусей содержали круглый год па свободе. 

Откладка я11ц происходит в середине апреля, а во второi1 половине 
мая выводятся гусята. В период гнездования белолобыir гусь сильно 
притесняется серым, с которым может давать помеси. 

Гуменник (Апsег fabalis Latli.). Э11их гу,сей -содержали с 1897 года. 
Часть приплода оставляли летным. Пр11возили главным образом запад­
ны~ его подвид (Апsег fabalis fabalis Lath). Короткоклювый и восточ­
ныи подвид представлены единично и в размножении нс участвовали. 

Гуменпик гнездится регулярно, хотя и отдельными парами, с середины 
апреля до конца мая. Кладка состоит нз 3-6 яиц. 

Горный гусь (Eulabeia indica Lath). Содержится в зоопарке с 
1900 года по настоящее время (с перерывом в 1920~1952 годах). Гнез­
дится спорадически, отдельными парами. Пр11ступает к размножению 
с середины апреля, когда серые гуси уже 'Насиживают яйца. Содер­

жался горный гусь только нелетным. Гуси, завезенные в 1952 году, 
начали размножаться с 1955 года. Получено несколько гибридов гор­
ного гуся с серым. 

Горный гусь гнездится в тесном соседстве с серым. Он легко под­
дается приручению и более спокоен, чем серый гусь. Очень часто обра­
зует с последним пары, которые распад·аются только в з11мнее время. 

Полная линька длите.и с конца 11юня до начала августа. Осенняя 
линька (смена контурного пера и рулевых) выражена плохо. Она на­
чинается с середины августа. 

Белый гусь (Апsег caerulescens Pall). В 1961 году асканийский зоо­
парк приобрел 60 малых белых гусей, отловленных линными на острове 
Врангеля. Этих птиц, передержав в карантинных целях в вольере, вы­
пускали на пруд. Пятидесяти гусям ампутировали кисть одного крыла. 
В конце марта 1962 года у белых гусей началась разбивка на пары, а 
2 мая отмечено первое спаривание. В мае 1962 года загнездились 3 па­
ры гусей. В двух случаях самец и самка были с подрезанны~1и крылья­
ми. У третьей пары самец был летным, а самка с ампутированным 
крылом. 

В 1962 году разбивка на пары началась сразу после осенней линьки 
и к январю 1963 года в зоопарке насчитывалось 23 пары. Спаривание 
у белых гусей наблюдалось уже в конце марта. Особенно часто отмеча­
лось спаривание в начале апреля. Первая пара гнездилась 16 апреля, 
а до 6 мая заrнездилось 20 пар гусей. Яйцекладка в последних гнездах 
продолжалась до 9 мая. 

Гнезда располагались чаще всего среди тростника и в траве по 
берегам пруда, не далее 5-7 м одно от другого. Строительным мате­
риалом для гнезд служили сухие стебли и листья тростника 11 степ­
ной травы. 

Сроки гнездования в 1963 году (по сравнению с предудыщим го-
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Белые гуси и кряквы на ЭU.Аtовке в Аскании-Нова. 

дом ) сместились вперед почти на 20-30 дней. Увеличилось кол1111сr11111 
размножающихся особей. 

Кладка состояла из 3-7 (чаще всего из 4) яиц. Как правнло, J1i1щ1 
откладывались ежедневно. По двухлет1111м данным, период 11ас11ж11вr1 • 
1111я чаще всего составляет 23 (24) - 25 суток. В отдельных случаю( 

·11тс1щы выводились на 21 и 29 сутки наснжнвания. 
Около 24% всех яиц был11 неоплодотворен11ы11111. Вывод окаJа:н: 11 

рпвсн примерно 70% .. В 1963 году из 90 яиц в 20 гнездах вывело~ 1, 
IH птенца. Птенцо!З с родителями поместили в заросший травой 1.IOJll1t>p 
1 мелководным водоемом площадью 1 га. В этом вольере ri'tc1щ1.1 
111~кармливались до 1,5--Q-месячного возраста. Гусят подкармл11ваm1 .щ . 
11.1рснной яч·менной дертью, хлебом, отрубями, пшенной кawei1 11 11111 

р111·ом. Такое изолированное содержание гусей вызвано тем, что 111111 
11r111mш других водоплавающих птиц нм, во-первых, затруднеu доrтун 

1, кормушкам и, во-вторых, некоторые лебеди 11 гуси нередко 611101 
111t•1щов. С 1,5-2-месячного возраста весь молодняк белых rycer1 (11J.11 
111.111уще11 на пруд. Выживаемость птенцов белых гусей хорошая. Н 1111 • 
1 1ш1щсс время в зоопарке насчитывается более 100 белых гусей, rюJrn • 
11111111 ш которых оставлвна летными. 



Канадские казарки. 

~ . . -

Таким образом, опыт по содержанию белых гусей в зоопарк; 
«Аскания-Нова» свидетельствует о возможности разводить этот северныи 
вид в пол}вольных парковых условиях. Причем белый гусь очень непри­
хотлив к условиям содержания и способен гнездиться с подрезанными 
крыльями на ограниченной территор1111, что очень важно для полуволь­

ного разведения. Считаем, что полувольное разведение малых белых 
гусей - надежный путь для накопления поголовья этих птиц с целью 

их акклиматизац11и за nределамн ареала. Кроме того, такое 1<ультурное 
освоение малых белых гусей, гнездящихся колониями и поэтому допус­
кающих большие скопления, nерсnектнвно и с хозяйственной точки зре­
ния, особенно в тех местах крайнего севера, где разведение домашних 
лтиц либо невозможно, либо нерентабельно. 

Канадская казарка (Branta canadensis L.) размножалась регуляр­
но, но в небольшом количестве. Молодняк предпочитали оставлять с це­
лыми крыльями в надежде создания летного поселения. Все же посе­
ление не росло нз-за отхода старых птиц и разлета молодых. 
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f11r 1111е гуси и огарята. 

Размножение происходит с середины марта (спаривание и 11uч.1ло 
11tщскладки) по май - период вывода птенцов. Кладка состо111 
111 5- 6 яиц. Самцы канадской казарки часто спаривались с caмкi'\Mll 
с 1 •рuго гуся и давали бесплодное гибридное потомство. 

Огарь (Casarca ferruginea Pall). В степной полосе Украины u 11с 
1 1 Jн•ком прошлом огарь был обычной птицей. В середине прошло1·0 rlt' 
1 1 н ~J утка в массе гнездилась в береговых обрывах Черного мо1н1 
1111 t Одессой (Нордман, 1840). 

В 60-90-х годах прошлого столетия огарь гнездился на озе\)ПХ 11 
111м 1 111 а х 1111зовья Днепра (Браунер, 1894), в «огромном кол11 1 1t•r1111• 

111111 111;1 Обнточснскую косу на Азовском море (Костюченко, 1927) 11 
ш1 11r11.111c11 по всему Приазовью (Брудин, 1927). В начале ХХ <'l'OJtt• 

11111 1 · 111•·щ11лся на соленых озерах степного Крыма (Молчанов, 190G), 11 
1 111111111.ix обрывах под г. Геническом (Материалы Азово-Сlшаш<'к01·0 
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госз<1поиедника) и в низовье реки Днестра (Пачоский, 1911; Назарен­
J<О, 1958). Оrарь встречался также в долине реки Орчик Полтавской 
области (За рудный, 1890). Еще в 10-х годах ХХ века нередко гнездился 
в нежилых сурочьих норах близ подов Присивашской степи, где весной 
собираются талые воды. 

В настоящее время огарь уже не является типичным гнездящимся 
13идом степной полосы Украины (Шарлемань, 1938; Исаков, 1953). 

С начала 90-х годов прошлого века в низовьях Днестра и Днепра 
огарь отмечался только на весеннем пролете (Пачоский, 1911; }(лимен­
kо, 1950; Назаренко, 1955). Единственный случай гнездования двух пар 
огарей отмечен в 1923 году в Черноморском заповеднике на о-ве Джа­
рылгач (}(лименко). В Приазовье огарь начал исчезать еще в конце 
hрошлого века. Браунер, обследуя весной 1897 года Северные Сиваши. 
tуже не нашел там этой утки. Лишь отдельными парами и не каждый 
rод огарь продолжает гнездиться на соленых озерах и лиманах Запад­
ных Сивашей (Брудин, 1927; Исаков, 1953). 

В 1886 году в зоопарке содержалось 16 огарсй, у которых были 
подрезаны маховые перья. Этих птиц поймали птенцами на побережье 
Азовского моря и в подовых озерах. Там они вывелись в сурочьих и 
лисьих норах. Впоследствии огарей привозили в зоопарк в малом коли­
~естве и нерегулярно. Большую партию огарей (95 особей) привезли 
в 1957-1959 годах. 

Первый случай гнездования огаря в зоопарке отмечен в 1889 году: 
~гнездилась нелетная пара в большой дуuлянке. С тех пор огар~, регу­
'лярно гнездится в дощатых домиках, дуплянках или в искусственных 

норах. 

Развешивание гнездовых домиков как в центральных парках -
ботаническом и зоологическом, так и на отделениях Аскании-Нова спо­
собствовало увеличению количества огарей. Вследствие этого общая их 
численность осенью доходила до 100 особей. Огарь держится в Аскании­
Нова вплоть до конца октября, а в ноябре постепенно отлетает оди­
ночками, парами или небольшими группами. Часть птиц остается зимо­
вать на прудах зоопарка. 

Сразу же после прилета огарь в марте начинает образование пар. 
Обычно пары состоят из леТ1Ных птиц. Однако один из партнеров, чаще 
всего самец, может быть и с ампутированным крылом. 

Нередко самцы образуют стойкие пары между собой и весь сезон 
размножения ухаживают друг за другом, как за самками. 

При гнездовании огаря (в 1948- 1960 гг.) отмечено 9 случаев сов­
местной откладки яиц в одно гнездо (домик) двумя самками. Наблю­
далось, что две самки поочередно насиживали одну кладку (водила 
потом огарят одна утка). По наблюдениям за 39 гнездами, только в 
5 случаях яйца откладывались ежедневно. 

В 12 гнездах в откладке яиц был однодневный перерыв, а в осталь-
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Са.кка огаря с выводком. 

111.1х гнездах таких перерывов было несколько. В двух случаях яn1\11 
откладывалась через день (в 1956 г. - 7 яиц снесено за 14 днсА н 1\ 
1!.159 г. - 9 яиц за 16 дней). 

К насиживанию огарь приступает обычно после откладки после/\ 
11t·1 о яйца. По нашим наблюдениям, насиживает только самка, ceлc:)Clll1 
,1н• nce время охраняет гнездо. Период инкубации длится от 23 до 39 су 
·111к, n среднем приблизительно 30 дней. 

Если у кряквы, например, птенцов водит только самка, то огорн 1 
щрнняют и самец, и самка. По мере подрастания выводок заш1мn~1 
nщ1ы11ую территорию, чем кряква. Если кряква водит птенцов стойкоn. 
111 огарята одного выводка разбредаются буквально по всему npy1iy. 
1 1 11ю 1тел н летают от одного птенца к другому и отганяют от 1111х дру 
111'< 11т1щ (маленьких утят кряквы они стараются убить, а больших ото 
111 f111, ). Взрослые огари разных пар враждебно относятся друг к друt·у 
1111 •1;н·ть 11х объединяет около себя птенцов из нескольких выnодкон 
111• 1 111ршс недельного возраста. 

В вольерах огарь не размножался. 
lkкopc после вывода огари линяют. Мелкое контурное nepQ у 01 

11111.1 11.1к 11тин 11ач11нает выпадать уже в конце мая. В авrусте 0110 смt• 
111щ1111 110J11юстью. В это ' же время происходит замена и маховых. Ру 

11 tЩ1 • 11щ111остью сменяются в октябре. С начала августа линяют моло 
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дые птицы. , У самцов из молодняка черное ко.r~ьцо вокруг шеи 
образуется к концу марта. 

Кряква (Anas platyrhynchos L.). К наиболее раlf!ним сведениям о 
I<рякве в Аскапии-Нова относится сообщение А. Ярошко ( 1893). Он 
отмечает, что в 1892 году крякв в зоопарке было мало. Изредка встре­
чались и выведшиеся здесь эТ11 утки, которым подрезывали крылья. 
Нелетных крякв зимой содержали в вольерах, а весной выпускали 
на пру.д. 

Кряква гнезд11лась не только на прудах, но 11 в Чапельском поду 
(Н. Депп, 1898). •· 

В конце XIX века здесь ежего:цно содержалось 5-25 кряк<>вых 
уток с подрезанными крыльями. Птицы быстро становились ручными н 
гнездились. Некоторые нелетные утки спаривались с прилетающими се­
лезнями и выводили птенцов. Молодняк оставался на пруду до осени, 
а затем улетал. С 1885 года кряквы стали обычны весной в летом на 
пруду и в ботани 11еском парке. С. Ильин ( 1908) отмечает, что водопла­
вающие птицы сами осели на водоемах Аскании-Нова. С. Малышев 
{1911) Та\(Же заявляет, что в Аскании-Нова наряду с другими видами 
самостоятельно стали гнездиться кряквы r1 огар11. Однако М. Ф. Ива ­
нов ( 1911) и Б. К. Фортунатов (1926) подчеркивают значение подрезки 
крыльев как средства удержания птиц в зоопарке. 

Известно, что до 1893 года все летные кряквы осенью улетали из 
Аскании-Нова, а в 1893 году пара этих уток осталась здесь на зимовку. 
С этого времеш1 число зимующ1uс уток в зоопарке ежегодно увеличи­
валось: с· 1893· по 1908 год щ1 16-20, с 1908 по 1912- на 30-50 и с 
1913 по 1915 год - на 80- 100 крякв. Одновременно с этим увеличива­
лось и количество гнездящихся птнц. 

В 1908 году количество знмующих крякв достиг .rio 117 а в 1915 го­
ду их зимовало уже около 500 особей. Такая их численно~ть на зимов­
ке поддерживается на протяжении последних 50 лет со значительным 
падением (почти в два раза) в годы гражданской войны и временной 
оккупации т~рритории Асканин-Нова в 1942-1943 годах. Но уже на 
2-3-й год после войны количество кряков достигало прежнего уровня-
400-500 ОСЕ>бей. 

Численность уток в период гнездования также росла прогрессив­
но; этому способствовало увеличение гнездовой территории и создание 
искусственных гнездований. Если весной 1893 года летных кряков было 
только 8, то в 1908 году было обнаружено 36 гнезд. В 1911 году в днев­
никах отмечали: «крякв очень м•ного». Летом 1917 года взрослых птиц 
насчитывали около 300 особей. 

Резкому увеличению численности кряков в l 908 году способствовал 
разлив пода в предыдущем году. Часть крякв, выведшихся в поду, при­
соединилась к парковым уткам, которые сыграли в данном случае роль 
подсадных уток (из записей К. Снянко). 
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Уве;щчен11 ю ч 1\С J!C lllHKl 11 1\ JHI Kll 11 1 н 1 11 11щу t'llOt'll(l\' 11\t)llllJlll 1111 1111•r1\f1 
большого числа 11скусствс1111ых 1·11с щоr111/'1 ( J~Ol\1111щ11) JtJ111 уток. 1· дoMll• 
кам кряквы быстро привыкают 11 ()xo·r110 1· 11с:щ11·rся н 1111х. 1 н к, 11 1!J14 1·0· 
ду из 39 обнаруженных гнезд 23 быJ10 о /tOM 11кпх. а о 1 ОН пщу 111 НН -
69. Таким образом с 1915 года в зоопарке сформ11ровал~1· 1юс1•л 1•1111с 
1<рякв, гнездящихся преимущественно в 11скусстве1111ых r1.1езщш1,лх. 

Регулярный учет (через каждые 1•5_,20 дней), провед1щ111>11i n 1 !Jr1;111 
1955-1959 годах, а также архивные данные показывают, что о од1111 11 
те iice сезоны количество крякв остается почт11 постоянным, щ1ч11111111 ~· 
1915- 1916 года по настоящее время. Размах колебания 1Шслеш1остн 111• 
превышает 50-100 особей. В зимние месяцы (конец декабря - с/н.1 11 
раль) крякв в зоопарке бывает 400-500 особей, а к периоду ptt3MllO 
жения (начало апреля) их остается 280-350. Летом к этим уткам IJ(НI 
соединяются молодые, и в августе всех крякв насчитывается 700 
800 особей. К зиме вследств11е отлета количество уток уме1Jьшастсн до 
400-500 особей. 

Гнезда крякв встречаются чаще всего 11 а островах прудов и 113 no· 
.'1янах па рков. Так, за 4 года ( l 952, 11955-.1957) на островах г11е:щ11 · 
JIOCЬ 239 уток из 346 гнездившихся на всей территории Аскани11-J Ioou. 
Причем площадь островов (0,3 га) составляет около 0,2%. всеi1 гнсздn 
вoil территории ( 130-150 га). Такое явное предпочтение островов оедст 
к резкому увеюtчению здесь плотности гнездования, достигающей от 
150 (1957 г.) до 220 гнезд на 1 га. Этому способствует также то обстоя· 
1·ельство, что острова, степная часть парков и пруды мало цосещоюrся 

J1юдьми и в этих местах особенно тщательно ведется охра11а утиных 
кладок. 1 : 

За пределами парков 1<ряквы гнездятся сnораднчесю1 _ 11 плот11ост1, 
1 нсздованин там незначительна. Основная площадь гнездования кряко11 
нс nревышает 130 га 11 не выход11т за преде.1JЬ1 парка. ., 

В Асканин-Нова ежегодно выводится в среднем около 550 пте1щоn. 
1 lоказате.пь неоплодотворенных яиц более или менее постоянен 11 JН' 
11рсвышает 10%. Гибель зародышей в период инкубации в общем непс 
J111ка. В искусственных гнездовьях на 5-10% гибнет меньше эмбр110· 
11011, чем в естественных гнездах на земле. А общая гибель зародышеf1 
11~ превышает 5% 11нкубированных яиц. В большинстве случаев (около 
11() % ) зародыши гнбнут в последний период развития ( «Задохлики•j. 
Н начале развития гибнет около 8 % эмбриояов («кровяное · кольцо» . 
с kt 11льные (2 % ) относятся к промежуточной категории ( <sзамершис» . 

Птенцы кряквы выводятся с конца апреля - начала ма,я до серсд11 

111.1 111оля. Выклев утят длится · от 3,5 до 12 часов. Первый день пте1щ1.1 
11 роrюдят в гнезде, где обсыхают nод уткой. Если выклев оконч11лс11 
v 1 рпм, то уже вечером того же дня утка уводнт утят от гнезда, а np11 
11Р•11•r11ем вылуплении - на следующий де11ь. 

1 l ервое вре~1я пуховички держатся в укр()мных мест,ах 1 на мелко 
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водье пруда, в тростнике и по лесным каналам. Часто можно видеть 
скопление 4-7 выводков. Затем, по мере роста н развития птенцов, uы­
водки все чаще и чаще выходят на основное зеркало пруда. Выводки с 
подросшими птенцами (1 /2- 2/ 3 размеров взрослой птицы) присоединя · 
ются на кормовых точках к стаям других птиц. В конце второго месяца 
жизни утята начинают летать. 

В Аскании-Нова средний размер выводка состав;1яет 6-7 птенцов. 
Около 16% птенцов погибает в возрасте 2-3 недели. Более взрослые 
птенцы гибнут реже, не больше 6 % от первоначальной величины вы ­
водка. Вся же гибель птенцов до подъема «на крыло» составляет не 
более 22-25%, т. е. в 2-3 раза меньше, чем на Барабинских озерах н 
в поймах рек Шексны и Мологи. 

Со средины мая часть селезней табунится в небольшие стайки и 
забивается в тростники, в заросли кустарника на островах 11 в укром­
ные места по лесным каналам парков. С 20 по 30 мая можно видеть 
селезней, у которых из хвоста уже выпали черные косицы. Наибольше 
линных селезней отмечено в конце июня - начале июля. В это время 
в местах постоянного пребывания уток (тростник, лесной массив и кус­
тарник на островах) валяется много маховых перьев. Линные селезни 
держатся плотными табунами из 5-20 и более ocoбeft. Большие скоп­
ления их наблюдаются в кустарннке на ос.тровах. 

Эти селезни очень осторожны и на кормежку выходят только позд­
но вечером. 

Летнюю ·линьку селезни заканчивают к середине сентября. Смена 
летнего оперения на зимний наряд у селезней, рано начавших линять, 
происходит в конце июня. В на ~;але июня к табунам се.'lезней присоеди­
няются холостые самк11. Массовая линька загнездившихся самок кряк­
вы приходится на конец нюля и даже августа. Линять они начинают 
еще при выводках. 

Незадолго до подъема птенцов «на крыло» у лншrых маток-крякв 
начинают выпадать маховые перья на крыльях. В это время выводки 
очень осторожны , близко к себе нс подпускают и обычно держатся в 
лесном массиве, на островах и в тростнике, редко выплывая днем на 

середину пруда. 

Линяющие утки и выводок не смешfrваются с .r1иняющш11и се­
лезнями и холостыми самками кряквы. Полностью .'lннька заканчи­
вается в конце октября. 

В питании кряквы в Аскан11и-Нова, кроме природных кормов (ра­
стительных и животных), большое значение имеет подкормка. В зим­
нее время она играет основную роль. Чем ниже температура воздуха, 
тем больше выдается птицам подкормки, в состав которой входят зер· 
новые отходы, отруби и ячменная дерть, корнеплоды. Все эти корма, 
заранее смешанные, рассыпают на кормовых точках в специальные ко­

рытца, расположенные у воды. 
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в летнем наборе кормов большие доли составляют беспозво11о~1111.а t.• 
животные, вегетативные части растений, подкормка 11 водоросли. осс 111.ю 

11 зимой - семена различных трав и подкормка. 
Из животных кормов основное значение имеют дафнии и л11ч1111к11 

комаров а из прочих - водоросли. 
Из ~риродных растительных кормов трудно выделить основнш.• дт1 

кряквы Летом утки очень охотно поедают различную зелень. Ot·~111,111 , 
начина~ со средины сентября, утки по вечерам улетают на жировку 1111 
nросянища за 5- 8 км от зоопарка, несмотря на то, что корм рсrут1р110 
подсыпают' в кормушки. Правда, не менее трети популяцшf к1н1к111.1 
остается на ночь на прудах н в парках, не улетая на жировку. 

Каролинка (Aix sponsa L.). Впервые каролинок завезли о Joo1111p1' 
в l 898 году, а с 1901 года они начали здесь размножаться. Ч11слс1111ос "' 
нх достигала более 50 особей. 

часть каролинок содержалась с подрезанными крыльями, о 
1111t-т1. 

другие НО бOЛ ltllll' была летной. Регулярно размножались Jf те и , 
12 гнезд не находили. 

Наиболее ра•нняя откладка яиц была 10 марта, наибол7ее 9поЭJ(шНt 26 мая. в кладке _ от 7 до 14 яиц. Выводок состоит из - nтс1щш1 
Период насиживания длится от 24 до 29 дней. 

Особенностью этой утки является исключительная довер•11111()("l l1, 

Каролинки быстро привыкают к ч.еловеку и не боятся его пр11сутс·r111111 . 
Мандаринка (Aix galeviculata L.). Как н каролинка, она в11ср111J~ 

·~ а везена в Асканню-Нова в 1898 году, а с 1901 года начала здсс1, р1• • 
r улярно размножаться. 

Мандаринка гнездится несколько позже, чем каролинка. На11бо..11·t· 
ранняя яйцекладка отмечена 12 апреля. Кла~ка состоит из 8-12 м1:~ 
1 lродолжительность насиживания 24- 27 днеи. Наибольше гнезд . 

м ск сная утка (Cairina moschata L.). Эта утка содержuJ111с11 11 
нюnа fке ~очти постоянню. Численность птиц поддерживалась 06ь1111ю 11 11 

· щвне иесl<ольких десятков. Период размножения длится со rр~д11111 .1 
~1111 rта по июль. Заселяет ис~усствениые гнездовья (домики) и час1·u 111°1 
11 •(• 11яет из них крякв и огареи. 

с домашними утками в прямом и реципрокном скрещивани 11 /~!'('t' 
fн ,~·s~лодных гибридов (Соколовская, 1933; Треус и Стекленеn, IDЫ>) . 

Отряд попугаи (Psittaci) . Попуrаи были представлен_ы в зооr1а!н~1· 
11 щ~дамн. Регулярно размножается только волнистыи попуг:tfl lllK 

1 Mi•lopsittacus undulaitts Shp,w.). Он может гнездиться круглыА ГllJI, 
11 

,111 .111 мой помещение отапливается. Обычно самка отк.ладu~оаt•1 111
1 

111 1 11щ, а начинает насиживать с первых яиц. В свя;и с эт11м о пдном 
, 111 щ~· можно встретить свежие и малонасиженные яица и пте111що, 1~0 
ш~н.~" уже вылетают из домика-гнездовья, а также пте1щuL1 llt:t Jt 

ll11 ljl •l1 ' 1111\. 
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Птенцы растут очень быстро: однодневный птенец весит 1,6~ 1,9 г. 
а вылетевшие из гнезда двадцатидневные подлетки - около 40 г. 

Неоднократные выпуски волнистых попугайчиков в парки закан­
чивались тем, что птицы разлетались и гибли с наступлением холодов. 

Отряд воробьиных (Passeres). Воробыiные поступали в зоопарк 
главным образо~1 нз местной пролетной фауны. Птиц ловим~ различно­
го типа ловушками, сетями и ночью с фонарем. Пребывание этих птиц 
в клетках и вольерах носило часто временный характер с эксnеримен­
тальным11 целямн . 

• Содержались следующие птицы: ворон, ворона, грач, галка, сорока, 
совка, кедровка, обыкновенный скворец, розовый скворец, иволга, ду­
бонос, зеленушка, щегол, чиж, коноплянка, обыкновенная чечетка сне­
гирь." обыкнов~нная че~евнца, зяблик, клест-еловик, юрок, домовы'й во­
робеи, полевои воробей, обыкновенная овсянка, садовая овсянка дуб­
ровник, !<амышевая овсянка, овсянка-ремез, черноголовая овсянка'. лап­
ландскии подоро~ник. луночка, полевой жаворонок, юла, хохлатый 
жаворонок, малыи жаворонок, серый жаворо1ю1<, белокрылый жаворо­
нок, степной жаворонок, рогатый жаворонок, белая трясогузка, желтая 
трясогузка. горная тряс.огузка, краснозобый конек, обытювекная пи­
щуха, большая синица, лазоревка, белая лазоревка, пухляк, длюшо­
хвоста.я синица, ремез, усатая синица, серьrй сорокопут, жулан, обыкно­
венныи свиристель, дроздовндная камышовка, ястребиная славка, серая 
славка, славка черноголо~ая, дрозд-рябинник, деряба, певчий дрозд. 
дрозд-белобровик, черныи дрозд, луговой чекан, обыкновенная гори­
хвостка, западный и вос~очныit соловьи, варакушка, зарянка, лесная 
завирушка, обыкновенныи краnиеник. Из отечественной фауны прнво­
зи~и из отдаленных мест большеклювую ворону, клушицу, индийскую 
манну, обыкновенную чечевицу, клёста-еловика, красношапочного 
вьюрка, овсянку-ремеза, желтогорлую овсянку, черного жаворонка. 
большую синицу, лазоревку, московку, хохлатую синицу, славку черно­
головку. черного дрозда, западного соловья и соловья-красношейку. 

Иноземная фауна была представлена следующими видами: красно­
г~удыr"! кард11нг.л (Zam.el?dia lu~ovicana Gr.), ама1щин (Amandina fas­
c~ata Gт.), рисовка (M1nta oryzivora 1~.) и канарейка (Serinus cana­
ria L.). 

Завозимые внды помещались в вольеры с искусственными гнез­
довьями. 

В условиях неволи .. регулярно размножались только канарейки, а 
изредка - красноrрудыи кардинал, щегол, чиж, амандины, рисовка н 
белая тря_согуз1<а (в вольере). Единичные случаи гнездования отмечены 
У ~убоноса, зеленушки_. коноплянки, обыкновенной чечетки, обыкновен ­
нои trечевицы, большои сиющы, дрозда-дерябы, восточного соловья н 
лесной завирушки. 

Отдельные пары соловьев-красношеек размножал11сь то.1Jько будучи 
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выпущенными в napJ<rr (Форту11 11то11, 1~)22). 1 Jo llL' (,ш111 1111 uд11т·11 1 JI~ 
чая, чтобы они з11мовал11 на MN'H'. .1 o·rJIL тt•11ш11L' 11~ 110111p.1щ11J111r1 •. 

Выпускали в парк11 11 канареек, rдl' 01111 rн1,жс rн<' JJ1.11J111cLo, 1щ 1111•11 

цы чаще всего гибли еще в гнездах, а взрослые n r1щы частu 110 1 ·11€\мш 
во время холодов. В неволе птицы местной фауны разм11ожол11t•11 11 '11 
же сроки, что и на во.11е. Некоторые нз них (зслвнушка, щt>гол) 11 111·1111J1t• 
г1нездились дважды ·в течение года. 

Канарейки ежегодно гнездились с марта по август. 
Воробьиных птиц привлекали в парки различными способ:'lм 11 
Подкормка и охрана положительно сказываются на ч11слс 1111ос 111 

всех птиц, особенно в зимнее время. Это общеизвестное и шнро1<0 р rн 
пространенное мероприятие. 

Искусственные гнезда типа дуплянок применяются в Acкa111111·f l1111 11 
с самого начала существования зоопарка. В настоящее время зnrNнн 
масть скворечников достигает 91 % . Один из самых простых и 061щ•J10 
стулных способов привлечения скворцов - это иэготовлен11е cкDOJH!111111 
коо из бутылочной тыквы. Заселенность их ск.ворцами, дос·п11·пt11 
73-75%. Кроме тыквы, скворцы охотно заселяют гнездовые нишн (с•111· · 
циальные короткие норы с камерой) в стенах жилых помещениА. 

Одним нз методов обогащения фауны был завоз яиц с последующ1·f1 
11 нкубацией и воспитанием молодняка в гнездах местных в11дов. 

С 1890 года в Аскании-Нова практикуется метод, назва111ныr1 cor11 
жнванием» птиц. Он сводится к тому, что птиц отлавливают на Щ>OJJ~• 11· 
(шш завозят извне) и выпускают в парки с подрезанными махоп1.1м11 
крыльями или же последние не подрезали, но птиц передержнnnт1 11 

вольерах до сезона размножения. 
«Осаживанию» подвергались розовый скворец, щегол, зяблнк, 111\it~. 

с негирь, желтая трясогузка, обыкновенная овсянка, чериоголовшr 011 
сянка, зеленушка, юрок, лесная завиру~ка , чер~ый дрозд, болышнr tlf 
щща, лазоревка, горихвостка, западныи соловеи и мухоловка-пос1f1у111 
ю1 . Некоторые из них (зяблик, снегирь, большая синица, чернь!и дрu:щ 

11 мухоловка-пеструшка) гнездились в годы выпуска отдельнымн 1111р11 
мн. Наиболее интересный опыт по осаживанию был произведен " 
1953-1954 годах когда завезли большую партию мухоловок-пеструшек, 
11 ;1ilмаю1ых в Подмосковье (Приокско-Террасный заповедник). 

Из всех мероприятий по привлечению птиц наиболее успешным11 OKll • 
: 111л 11 сь круглогодичная их подкормка и охр ана, а также развеш1ш111111 1• 
11 с кусственньiх гнездовий. В степных условиях наиболее ДC'WC!l!ltl 11 
удобны для пт1щ-дуплогнездников гнезда из плодов бутылочной тt..11<111-1 , 
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В научной Jштературе уже давно существует термнн 
«синантропные организмы::.. К ним относят животных, связанных с 
жильем человека и культурным ландшафтом. Однако в связи с воз­
растающим преобразующим воздействием человека на природу стано­
вится трудiнее провести грань между с:инантропными животными и жи­
вотными, совершенно не связанными с деятельностью человека. На зем­
ле таких животных становится все меньше и меньше. Ведь воздействие 
человека на природу становптся всеобъемлющим. 

С увеличением сферы, глубины и интенсивности воздействия чело­
века на природу, естественнQ, увеличивается и число так называемых 
синзнтроп,ных оргэнизмов. Иными словами, усиливается процесс синан­
тропиззции организмов, в том числе и животных. 

Многие ученые справедливо придавали и придают большое значе­
ние роли человека в изменении животного мирз. В связи с этим можно 
объединить знания и опыт по данному вопросу в единую систему - уче­
ние 0 культурном освоении животных. Задача этого учения сводится к 
выяснению характера, закономерностей и результ_атов всевозрастающе· 
го воздействия деятельности человека на животныи мир с целью изыска­
ния путей наиболее рационального использования этого мира. 

Одна из важных задач биологической науки - обобщение истор11-
ческоrо опыта в данном направлении человеческой деятельности. 

Весьма показателен в этом отношении опыт культурного освоения 
животных в Аскапии-Нова. Здесь в течение уже более полустолетия ин­
тенсивно применяется ряд методов культурного освоения значительно· 
го по составу и численности животного мира. В связи с этим Аскзния­
Нова может послужить своего рода моделью для изучения упомянутого 
процесса и лабораторией для разработки методов культурного освоения 
животных. 

В числе основных путей и методов культурного освоеш1я животных 
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можно назвать акклиматизацию в самом широком смысле этого t'Jio11a , 
rнбридизацню, а также приручение и одомашнивание животных. 

АККЛ ИМАТИЗАЦИЯ ЖИВОТНЫХ 

Среди множества определений понятия «акклимнт11 J,1 • 
ц11я » нет, пожалуй, ни одного исключающего общепринятое толкоn1111111· 
латинского слова - acclimatisaio, выражающего процесс приспосаuJ111 
вания организмов к новым условиям существования, возникающим к111, 

естественным пу1ем, так и создаваемым человеком. 

Вместе с тем, в определении характера 11 результатов nротск11111111 
"'>того процесса существуют самые разнообразные суждения, отражаю 
щ11е научное мировоззрение исследователей по основным законам р11 t 
вития органического мира. 

Поскольку процесс приспосабливания орr!ннзмов к новой cpt·;11• 
жизни является всеобщим законом эволюции органического мира. 111щ 
цесс акклиматизации представляет только одну из сторон этого явлсншr, 

связанную с приспособлением не вообще, а в тех случаях, когда О/Н 11 
низм перемещается из одной жизненной среды в другую или же кm дп 
11режняя среда жизни претерпевает существенные изменения. 

Таким образо~1. акклиматизация орга низмов может осуществля1 ы·11 
1\ЭК естественным путем, так и под влиянием человеческой деятель1юс· 111 
В последнем случае, когда человек целенаправленно изменяет СJН'д~ 
11л11 перемещает, например, животных в другие условия жизни, 3/<КJlll 

~1атизац11я является одним из методов культурного освоения живот1111 

1 о мира. 
Этот метод, в свою очередь, подразделяется на акк.11иматизащ1ю ж11 

11отных в природе и акклиматизацию в условиях неволи, так как о 110 
1-.11еднем случае создаются особые специфические условия жизни. 

Перемещение как начальный этап акклиматизации принято 1111·11.i · 
1шть интродукцией (Л. В. Шапошников, 1941). Отличия в условиях ж111 
1111 при интродукции животных, разумеется, бывают самыми раз1100Ор111 
111.~,1и. Новые условия могут быть весьма сходными с таковыми 1111 1н1 
'(1111е интродуцируемых животных и резко от них отличаться. В ст1111 

1 ннм Г. Майр, А. Павари (192[)) и ряд их последователей аккл11мt1111щ1 · 
11111·ii называют лишь такое пр11способлен11е организмоо к ·новым усл111111 • 
11\\ жизни, когда эти организмы пнтродуцированы в страну с 01.'lll• 
•1111ощ11мся от их родины комплексом естественно-исторических услщ111j 1 

11111роду1щию же в страны с тождественным или близким компл~кrом 
111 11' ус.rювий они назвали натурализацией. При этом Майр от1юr11 1·111 
f111щ·ршснно отрицательно к возможности акклиматизации в таком t'Mt.Н:• 

11 •• 1 Па вари считает ее теоретически возможной, но nракт~111~ск11 111• 
11~11 1 1r1щei'1 большого значения. 

11 s этнх определений понятий нзтурзлнзашш и ак:кл11матизuн1111 111.1 • 
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текает, что различия между. ними сводятся не только к различиям тер­

минологического порядка, а представляют собой принципиально разное 
понимание сущности процесса интродукции, которое влечет за собой и 
определенные, практически различные выводы. Если придерживаться 
точки зрения, что натурализация в понятин Майра - единственно воз­
можный метод интродукции, то в практической работе приходится стро­
го ограничиваться в выборе материала для интродукции лишь теми: 
странами, которые подобны в отношеюш естественно-исторических усло­
вий тем странам, куда предполагается вводить тот или иной вид расте­
ния или животного. 

Теория Майра и Павари прежде всего в сильной степени связывает 
практику, сужает ее возможности. Выходит, что интродукция в случае 
натурализации представляет чисто механический акт перепоса орга­
низмов в новое местонахождение и совсем или почти не сопровождается 

изменением условий существования, а поэтому и не требует какого-ли­
бо приспособления организмов к условиям нового местонахождения. 
Такое искусственное расчленение Майром, Павари и их последователя­
ми явления интродукции на натурализацию и акклиматизацию не вернО' 

уже потому, что как бы ни были близки и аналогичны условия двух 
стран, все же они никогда не бывают тождественны. Потому всякая 
интродукция рас1'ения или животного в строну, лежащую за nределами­

его ареала, всегда влечет за . собой изменение обычных для них условий 
существования, а изменение последних неизбежно требует определён­
ного приспособления организма к изменившимся условиям, и поэтому 
всякая интродукция является в сущности акклиматизацией. 

Таким образом, термины «на-rурализация» и «акклиматизация» в. 
понятии Майра, по существу, выражают только различные конкретные 
случаи акклиматизации. Б. М. Житков ( 1934) и другие исследователи. 
считают эти термины тождественными. В связи с этим необходимость 
употребления термина «натурализация» в указанном выше смысле отпа­
дает сама по себе. Одна1ко термин «.натурализация» (•по А. Д. Декандо­
лю, 1885) сохранился и нашел себе иное применение, обозначая ·высшую 
степень акклиматизации, когда интродуцированные организмы становят­

ся равнопр<l'вными членами нового биоценоза, т. е. вполне освоились там, 
прижились. 

По В. В. Станчинскому ( 1933) акклиматизация животных - э110 
такое производимое человеком переселение диких или домашних жи­

вотных из областей их естественного распространения в другие стра•ны. 
при котором эти жt1вотные не теряют своей жизнеспособности и спо­
собности давать плодовитое потомство. 

Однако в да.1Jьнейшем обсуждении вопросов теории акклиматизации, 
вводя понятие экологических аналогов, В. В. Станчинский, по существу, 
придерживается взглядов Майра и Павари. 

Д. Н. Кашка ров ( 1940) рассматривает процесс акклиматизации 1н1к 
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лриспособление растительных и животных организмов к новой среде об11 · 
тания при активном вмешательстве человека. Он говорит, что ЗJ(KJlllMU · 
тизация (интродукция) в настоящее время, в современном nоннмn 111111 
слова является процессом активного вмешательства человека, с•~н111111 
ного ~ переделкой вида и переделкой среды. 

м. М. Завадовский ( 1932) указывает, что акклиматизирова'r1,с;!1 -
это зиачит жить, размножаться и правильно развиваться в новом rt•o 
графическом районе, а Е. Я. Борисенко ( 1952) добавляет к этой фор 
мул11 ровке как обязательное условие, что при этом необходимо сохр11 
нить хозяйственно-полезные качества, ради которых ж111ют11~.н• 
разводятся. В связи с этим последним определением следует, по-н1щ11 
мому различать естественный процесс акклиматизации и акклиr.н11• 11 ·щ 
цию ~ак мероприятие. В последнем случае акклиматизация преследуt1·1 
цель_ сохранение или улучшение хозяйственно-IJолезных признакон 11 
качеств организма, тогда как в процессе естестве.иной акклиматнз~~\1111 
полезные для человека свойства организма могут постепенно у 1 р11 
чиваться. 

По И. В. Мичурину ( 1948), тот или другой сорт плодового рас1·с11ю1 
-акклиматизирован лишь тогда, когда, в.о-первых, данный сорт, буду1 111 
перенесен из местности с другим климатом, сам no себе в новом мс1:1•t· 
расти не мог но вследствие целесообразных, сознательных приемоu 111( 
климатизатора помирился с условиями нового климата, причем нс 11 ~1Mt' 
нил качеств плодов; во-вторых, когда этот искусственно аккл:tматшщ 
рованный сорт настолько сделался устойчивым, что при дальнеишем cro 
размножении будет в состоянии удержать приобретенную способ1юс•r11 
успешно развиваться и плодоносить в новой для него местност~:~, уже IН' 
требуя особых, против местных сортов, усилий от человека к поддержо 
1111ю его существования. 

Академ11к М. Ф. Иванов (1935) пишет, что акклиматизацией 11щщ 
о ают производимое человеком переселение домашних и диких ж111ю'1' 

1 11,1 х из областей их естествен~юго распространения в ~ругие стра 111.1 , 
пр11чем на этих новых местах животные не теряют своеи жизнеспосо6 
1юсти и способности давать плодовитое потомство. К этому надо до6п 
ннть, что с точки зрения сельскохозяйственного животноводства оюкно 
~ ·щ<' чтобы переселенные на новые места животные не теряли соос~м 

11ли' теряли, по возможности, в менъшей степени свою продуктиDIJО<"ll• 
(м о11очность, мясность, шерстность, яйценоскость). 

Большинство современных авторов называет акклиматизаци10 Ж\1 

1 1 с1тных незаконченным процессом постепенного становления поnутщ1111 
11 1юоых условиях жизни (А. А. Насимович, 1961; А. В. Шапош111шо11 , 
JIJ:JK. 1941, 1955, 1957; В. Г. Гептнер, 1936; А. Н. Лавров, 1946, 11 др . } . 
l ' 1if1ДJt1>11\1 определением для растений пользовался в серещше XIX nc1<11 
J t ~• 1<11 1щш1ь, но впредь будем гов.?рить только ~ животных. H:111nJ1~11t111't 
, 11111 а ккл11матизации, именуемыи rинтродукциеи (Шапошников. 1 .J4 I), 
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вызывается, в основном, тремя причинами: случайным попаданием ж11 -
вотных за пределы ареала их естественного распространения, естествен­
ным расширением. ареала жнвотных - «аутоакклиматизация» (Зенке­
вич, 1957) и преднамеренным перемещением животных, совершаемым 
человеком. Последняя, по-видимому, представляет для нас нанбольшнiг 
интерес, поскольку лишь такое начало акклиматизации животных мо­
жет быть побуждаемо разумнымн предпосылками и преследовать по­
лезные цели. Все другие причины интродукции животных имеют сти­
хийный характер и весьма мало ощутимы для человека в полезном опю­
шеннн, а чаще всего вредны для него. 

Только сам человек благодаря труду смог акклиматизироваться на 
всем земном шаре, тогда как существенная для него акклиматизация 

всех остальных видов животных тесно связана с историей развития че­
ловека и его хозяйственной деятельностью. 

,«Человек, - ука зывает Ф. Энгельс ( 1846), - единственное живот­
ное, которое было в состоянии расселиться по всему обитаемому миру. 
Другие животные, сумевшие повсюду акклиматизироваться, делали это 
не самостоятельно, а следуя за человеком». 

Акклиматизация - результат человеческой деятельности; такова 
существенная для нас сторона определения этого биологического про­

цесса, совершающегося по объективным законам развития оргаю1t1ес­
кого мира, но тесно связанного с направляющей ролью человека ~ В свя­
зи с этим значительный интерес представляет мнение Б. Г. ИогаАзена 
( 1959), что явления акклиматизации следует прежде всего ограничить 
лишь темн случаями, когда перенрс организмов в новые условия осу­

ществлен человеком, оставив за ее преде.11ами все случаи естественного 

приспособления организмов к новым условиям, возникающим в резуль­
тате естественного изменения самих условий или вследствие естествен­

ного проникновения туда организмов (миграции, расширение ареала 11 
т. п.}. Ведь эти последние явления находят свое выражение в процессе 
видообразования, а аЮUJиматизация представляет особый случай эво­
люции, связанный с деятельностью человека, т. е. экспериментальный 
процесс в отличие от спонтанного. 

Этот философский тезис подтверждается большннством современ­
ных исследователей. 

Обобщая материалы отдельных статей и сводок по акклиматизацш1 
животных, вышедших за последние 10 лет в мировой литературе, 
А. А. Насимович ( 1961) приходит к выводу, что успешная акклимати­
зация большинства палеарктических видов связана с хорошей их адап­
тацией к культурному ла,ндшафту, который, по выражению Гелтнера 
( 1936), как бы «европеизирует» природные условия и тем самым «Ни­
велирует» и унифицирует их во всем мире, п•редоставляя преимуще­
ства видам с ~наиболее выраженной синантропностью. 

В. Г. Гептнер (1936) и Элтон (1958) уq<азывают, Ч'l'О в сложном. 
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а тем бодее в девственном природном ком~плеюсе новый вид и,меет м11· 
ло шансов расселиться и размножиться. Г. Томсон { 1922) обрат11J1 
внимание на то, что в Новой Зеландии большинство чужеземных вн 
дов успешно расселяется главным образом в биотопах, сильно под 
вергнутых деятельности человека, тогда как в не тронутые человrко\1 

биотопы троликов проникают лишь немногие из акклиматизируем111х 

живоТJJЫХ. К подобным же выводам прашли также Лэк (1957), Бcr1r~· 
( 1956), Фиттер ( 1959) н др. 

Б . Г . Иоганзен же ( 1959) ставнт вопрос о том, чrо под аккли"11 · 
тизацией следует понимать только такой процесс приспособления ор · 
ганизмов, когда они переносятся за ~пределы естественного ареnл11 

вида, поскольку «внутриареальная» акклиматизация в силу известнn· 

го разнообразия условий в,нутри ареала и существования вида в форr.н• 
различающихся между собой разновидностей у1рачивает биолоrнчr· 
ский смысл. По его мнению, явление акклиматизаuни должно быт1, 
обусловлено: 1) участием человека, 2) выносом организма за пре;\с 
лы ареала, 3) выживаяием и 4) размножением и появлением ноuых 
rенераций. Первые два признака объединяются в понятие интроду,к 
ll.'ИИ - вселения человеком организма в новые пределы его естестнс11· 

ного ареала. Два последних объединены в понятие собстве11110 
акклиматизации как ·процесса, который происходит в результате осу 
ществленного человеком вселения, причем акклиматизация характср11 · 

1уется не только выживанием 11 размножением переселённых ocoбcl't, 
но и нормальным развитиам в новом местообита~вии последующ11х 
поколений. 

Таким образом, акклиматизация есть биологический результnт 
1111традукции. Успешное же завершение процесса аккяиматизаци11 ос• 

'tет к натурализации. 

Ориентируясь 'Конечными результатами акклимаrизации живот· 
111.ix, в ней можно усмотреть два основных направления: первое, -
1·та вящее своей задачей натурализацию акклиматизируемого вида о 
1юnом для него природном ком1плексе, и второе - преследующее 1ic1111 
I ЮС.ПрОИЗВQДСТВа живот.ных в неволе и его продуктивное НСПОЛЬЗОН/1 

1111с . Первое, таким образом, преследует цели обогащения фауны, nтu 
рос - звероводства и животноводс"Гва. Остановимся на первом, т. t' . 
11 .1 rа к называемой вольной акклиматизации животных. 

Изве~ны сведения об аl}(J(лиматизации в природе (!Преднамсрt'll 
11 11 r1 1r случайной, удачной и неудачной) 150 видов животных, D том 
111н•J1с - 49 парнокопытных, 36 - грызунов, 34 - хищных, 11 - су1м 
•1111'1,1х, 5 - приматов, 6 - ,насеком·оядных, 4- неполнозубых, 3 fЩ 
11н1ю111,1тных и одногс вида рукокрылых. 

11 ·1 отряда nарнокопытнь1х акклиматизировались полороrис 
' 111 111що11 и олени - 18 видов, а из других: беЛ11 11ьи - 10, заячьи О, 
1 v111.11 16 и псовые - 8 видов. 
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Кроме того, более 10 tВИдов домашних и полу,домашних млекопи­
тающих были интродуцированы в различных частях мира. где они оди­
чали, образовав небольшие популяции. Прн этом от~1ечено, что жи­
вотные из разных биогеографических комплексов не равноценны по 
своей опособноС1'н акклиматизироваться. На это обратили внимание 
еще в с~рещmе прошлого века Гукер, Дарвин и Уоллес ( 1880). Они 
указывали на шире.кое проникновение в природные комплексы Новой 
Зеландии н других островов южного полушария западноевропейских ви­
дов и на ограtниченную способность к аккт1.1матизации в Европе но­
возеландских и других видов. Это положение подтверждают и совре­
.менвые авторы. Так, по сведениям ВодзиЦJкого ( 1950), в Новой Зелан­
дии акклиматизировались 95% видов млекопитающих, завезенных нз 
Европы ( 19 нз 20), 100- из Азии (5 нз 5), 57 - из Северной Амери­
ки (4 из 7), 40% - из Австралии и Полинезии (6 из 15), и не аккли­
матизировался ни один из 6 nндов, завезенных из Южной Америки и 
Африки. 

Из 48 видов европеi'tскнх птиц, завезенных в Нv.вую Зеландию, 
аюклиматизировалнсь 17 (35%), а из 35 видов птиц, завезенных туда 
нз Австралии и Полинезии, .:жклиматизнровались 8 (23%). Из 16 ви­
дав птиц, за.везенных в Новую Зеландию из Северной Америки, аккли­
матизировалось только 3 (19%). а из 19 азиатских видов птиц тоже 3 
(16%). Птицы же из африканского м,атерика, 16 видов которых завозили 
в Новую Зеландию, вовсе там не акклиматизировались. 

Эти цифры свидетельствуют о высокой олособности к акклимати­
зации, в данном случае в услов~ях Новой Зеландии, европейских и 
вообще палеарктнческих животных н крайне низкой способности к 
этому неотропических и африканских видов. 

Высокая 1слособность к аюкл'Има1'изации многих палеарктических 
видов подтверждается также и в ряде других областей мира - в Ав­
стралии, в Северной Америке и на многих островах мирового океана. 

В. Г. Гептнер (1936) и Элто11 (1958) связывают успешную аккли­
матизацию МJюrих видов животных на островах с относительной бед­
ностью островных прир'Одных ком'плексов и слабым «сопротивлением 
среды» по отношению к поселенцам. В сложном же, а тем более дев­
ственном, природном комплексе новый вид имеет мало шансов рас· 
селиться и размножиться. Таким образом, палеарктические виды с раз· 
лич,ной экологией и из различных областей успешно акклиматизируются 
благодаря высокой экологической пластичности и хорошей приживае· 
мости в условиях культурного ландшафта. 

Акклиматизация (случайная и преднамеренная) изменила фау­
нистический облик многих стра н. Часто этот процесс совершался па­
раллельно с из.менением человеком первичных биото,пов и сокращt'· 

1нием численности аборигенных животных. На большие пзменения ra 
фауне и флоре Новой Зеланди11 за счёт ак·клнматизации указывают 
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Томсон (1922) и Водзицкий (1950). По данным Ли (1959), в Hoвorr 
Зеландии_ выявле.но 14 ~эидов интродуцнрованных дождевых черве/). 
На Гаванских островах в наС1'оящее время интродуцировано 96 u11 
дов птиц, часть из которых стала фоновыми видами. В то же врсмн 
там исчезло (или почти исчезло) 60% аборигенных сухопутных nпщ 
( Gveenway J. С., 1958). 

Из 6000 видов насекомых этих островов 1300 - чужеземные rлу 
чайные нм мигранты (Zimmerman Е. С., 1948). 

На острове Маврикия (Индийский океан) из 40 оседлых в11до11 
птиц 19 интродуцированных и только 9 эндемпков из 20 прежде там 
обитавших (Vinson !., 1956, и др.) . 

На Британских островах выпустили около 50 видов млекопитn10 
щих и 100 видов •птиц. А1СКшt~1а-гизировалось 13 видов млекопитuю 
щих и 10 видов птиц. В настоящее время там в связи с этим OKOJJO 
1/4 видов зверей зааозные (Фиттер, 1959). 

Ондатра .в Финлянд'ии и в СССР, лось на о-ве Нью-Фаундле11, 
нропик во многих странах и другие переселенцы стали фоновыми, 111 
,,снили биогеографический облик природы стран. 

Фауна и флора самых раличных районов мира наполняются rо­
.1арК1'ичеокими видами и унифицируются, утрач11вая специфичность. 

Непродума нная акклиматизация или стихийный завоз нанося-r 
\'щерб местной фауне. Кроме крыс и мышей, вред причиняют крол11к1t 
(особенно в Австралии и Новой Зеландии), мангуста (Британскан 
l 'оиана, Антильские н Га,вайские острова, о-в Маврикий и др.) и 011дn· 
тра (Западная Европа), из птиц - домовой воробей. Одичавшие козы 11 
ов1~ы на островах вредят растительности, а свиньи и собаки - местным 
1111дам животных. 

В Европейской части СССР сильно вредит тетереви~ным, гусям и дру· 
1·11 м енотовидная собака, способствующая также распространению пр11 · 
рщщо-очаговых заболеваний (бешенство, чесотка, тризинеллез). 

В Исландии наносит ущерб водоплавающим американская норкn; 
111 же явление отмечено в Норвегии и Японии. Этот вид считают вред-
11101м дл я охотничьего и рыбного хозяйства также и в Восточной Сиб11р11 

Алтайская белка вредит культурному садоводству в Абхазии .~ 
1: 1 1 111ропольском крае. Мех ее стал хуже. Вредна и белка-телеутка 11 
1 · 111.1му, тайванская серебристая белка - в Японии, а хорьки и rорно­
' 11111 - в Австралии и Новой Зеландии. 

Часто безвредные на родине млекопитающие становятся вредrtтс 
111м11 о других условиях. НовыИ вид часто вытесняет аборигенов. Ток, 
1М1 рнканская норка в Скандинавии и на Поволжье вытес-няет eвponcn 

t: t у111, серая белка - обыкновенную, благородный олень - оленей Гуt 
11 1111 (Аргентина), русак-беляка (Швейцария), а воробей и индиf1скон 
111n1111 многих других птиц. Нутрия на юге США подавляет разви1'ис 

f · • t1111r1 р::~rт11тельности. Вое и соавторы ( 1956) считают, что процnст11 
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ние нового вида достигается за счёт вытеснения аборигенов. В связи с 
этим биомасса не возрастает. Однако это крайнее мнение не подтвер ­
ждается опытом акклиматизации ондатры в Сибири и нутрии н а 
юге СССР. 

Как правило, завоз животных сопровождается завозом паразитов ­
гельминтов, блох, клещей, возбудителей болезней. Лэк ( 1957) связы­
вает вымирание эндемичных видов на островах Океании и в Новой Зе­
ландии с заносом различных заболеваний, к которым местные виды не 
устойчивы. Вое и другие ( 1956) сообщают о гибели большой част11 
кафрских буйволов с завозом ящура и чумы рогатого скота. На Куриль­
ские острова вместе с командорскими песца~и был завезен в 1916-
1917 годах эхиноккокоз, откуда вместе с лисицами его завезли в 
1924-1928 годах на о-в Ребун (близ Хоккайдо), где с 1927 по 1953 год 
выявлено 30 случаев заболевания эхиноккокозом людей. Эхиноккокоз 
среди песцов острова Беринга связывается с акклиматизацией там в 
70-х годах XIX века красных полевок, завезенных с материка. 

В ряд областей СССР была завезена нематода (Traussasius ruf us) 
вместе с белорусскими бобрами. 

Вольная акклиматизация животных - одна из форм реконструкци11 
фауны с целью обогащения ее новыми ценными видами и восстановле­
ния исчезнувших. Однако, чтобы избежать вредных последствий, такие 
работы необходимо строго контролировать. 

Выпуск животных в одной стране часто ведет к проникновению их 
в другне страны. Так, кролики, выпущенные на островах в проливе Биг· 
ля, переселились в Аргентину и Чили, где стали вредителями. Ондатра 
из Чехословакии проникла в Польшу, Австрию, Югославию и другие 
страны, где на борьбу с нею расходуются большие средства. Из Мол­
давии она проюtкла в Румынию (д~льта Дуная) , а из Приамурья -
в Китай, где распространилась как нежелательный вид. Из Финлянди11 
ондатра попала в Швецию. Канадские бобры, выпущенные в Финлян· 
дни, проникли в Карельскую АССР, а енотовидная собака из СССР 
зашла в Польшу и Финляндию, а из Финляндии - в Швецию. 

Преобразующая деятельность человека становится мощным зоогео· 
графическим фактором. 

Что касается акклиматизации животных в неволе, т. е. вопросов. 
связанных со звероводством и животноводством, то здесь роль человека 

в создании условий жизни для акклиматизавтов ста новится решающей. 
Однако, в чем же принципиальное отличие такой акклиматизации от 
натурализации вида в природе? 

Натурализация вида в природе, как известно, в разной степени, 1ю 
всегда связана с деятельностью человека, преобразующего услов1tя 
жизни акклиматизантов. В этом плане различия в роли человека ммуr 
иметь только количественный характер. Качественное же отличие ro 
стоит в том, что при акклиматизации животного в неволе человек 11 ;ю 
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лирует небольшое ко.1Jичество особей вида и ставит их в такие ocoбt.it: 
условия, которых в природе нет. В связи с этим биологические нормы 
жизни особей резко нзменяются, так как они перестают быть чле11:~м11 
естественной популяции и биоценоза. Роль же человека состоит в том, 
чтобы направить эти изменения в нужную ему сторону, причем это осу· 
ществляется регу:шрованием этих условий, а также другими сnец11<1Л1.t · 
ными, сугубо человеческими приемами. 

Практические цели при этом могут быть самыми разнообразным11, 
но в эконо~ическом плане акклиматизация животных в неволе nрн 

обретает хозяйственны И смысл только в двух случаях: 1) ори неоо·1 
можности или нецелесообразности акклиматизации нужного вида в nрн · 
родных условиях, т. е. его натурализации в нужном для человека мсс·н· 

11 2) когда продуктивность акклиматизируемого вида в неволе выше, 
чем в природе. • 

В практике содержание животных в неволе носит различные фор 
мы - от любительского клеточного их содержания до продуктивноrо 
11спользования домашних животных. Исходя же из определений nоня· 
т11 я акклиматизации, нас могут интересовать только разм~ножающиссн 

в неволе виды, представляющие какой -либо практический интерес, 11.1111 
же животные перспективные в этом отношении, но еще не нспыташ1ы(• 

•1словеком. Если говорить о видах, то таких, которые бы успешно акклн· 
~н1тизировались в неволе, сравнительно мало. Это, прежде всего, домnш· 
1111е животные. Однако набор их в видовом от..ноwении небольшой. «Н 1 
множества диких животных, - указывает С. Н. Боголюбский (1959) ,-
11л.омашнена лишь ничтожно малая часть». Если Декандоль (1883) Jfll · 
1 1111тывал 247 видов культурных растеннй, то, по данным Б. М. Ж11тко-
1111 ( 1934), всех видов домашн11х животных, живущих на суше и в ВQде. 
111· более 45, в тuм чнсле около 20 видов млекопитающих, 10·- птиu н 
lli - рыб, а вместе с полудомашними - 60-70 видов позвоночных и~ 
11r1щего ко.'lнчества около 35 тысяч видов позвоночных, живущих на по· 
111•рх1юст11 земли. 

Г. Натузиус ( 1872), данными которого часто пользовался Ч. Дар. 
111111, к настоящим домашним млекопитающим, которые были достаточно 
М11111·0•111сленны И ШllpOKO распространены, ОТНОСИЛ ТОЛЬКО 10- 11 BJIДOD 
111 около 2000 существующих на земле. 

l 'оворя об акклиматизации животных в неволе, упоминаем нескол t. 
t 11 tN'нтков видов, которые в эт11х специфических условиях регулярно 
1111м1южаются и дают нормальное потомство в ряде генераций. Неко 

111р111· кплнчество видов диких животных акклиматизируется в эооJю 

• 11111•1· 1,11х нnрках н садах. Но чнсло их тоже крайне ограничено и 1111 
1111111111t11t11ю к содержащимся там вндам животных составляет ЛlfШЬ дt1· 

111 111нщ<•11тов, поскольку речь идет о видах регулярно, в ряде поколе1111 r1 

r11111 11J111 менее нормально размножающихся животных. В большинсrнс 
l • J1y•1;11•11 ж11вотr~ые зоопарков представлены единичными экземплярнм11 
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или небольшими группами особей, в ряде случаев дающим11 потомство. 
Однако специфика работы больш1~нства зоопарков (продажа и обмен 
животных) исключает накопление стад и местных популяций. Поэтому 
только .небольшое количество видов, содержащихся в зоопарках, может 
обра:ювывать местные поr1уляuии после их интродукции . Зоопарк «Аска­
ния-Нова» занимает в эrом отношении исключительное положение. В те­
чение последних 80 лет в нем быди созданы местные элементарные по­
пуляции около 40 вндов дик11х копытных и птиц (прибт1зительно по­
ровну). 

Почти uce формулировки. определяющие понятие «акклиматизация», 
говорят о наличии в этом я1влении приспособительного процесса, который 
совершается в организме под действнем измен~ных услов~1й жизни. При 
этом под условиями жизни одни авторы склонны подразумевать толь­

ко климатические условия (С. Н. Клемансон, 1932) и даже отдельные 
факторы среды, как температура, давление, свет и т. д. (А. Д. Слоннм, 
1952); другие же придерживаются того взгляда, что в случае акклима­
тизации организм приспособляется 1< комплексу условий среды. 

Б. Г. ИогМiэен ( 1959) указывает, что не следует расчленять процесс 
акклиматизации организмов в отношении отдельных факторов среды. 
Ведь конкретные случаи приспособления организмов к отдельным фак­
торам внешней среды (температура, давление и пр.) являются приспо­
соблениями в собственном смысле слова, т. е. адаптациями. Акклимати­
зация имеет дело с более сложными случаями приспособления организма 
к новому природ~ному комплексу в целом - к жизни в ropax, пустыне и 
т. д. Хотя акклиматизация и состоит из ряда первичных адаптаций к 
отдельным факторам , органи зм в данном с.11учае приспособляется не к 
каждому фактору 'В отдельности, а к нх естес11венно-нсторическому комп­

лексу. Именно это да еще значительно большая продолжительность ак­
климатизационных процессов и определяют отличие адаптаций от аккли 
матизации. 

Известно, что разные виды и даже особи животных обладают не· 
одинаковой приспособляемостью как к отдельным экологическим фак 
торам, так и к их совокупности, что зависит от свойств изменчивост11 
организмов, как одной из наиболее существенных черт всего живого. 

Акклиматизация, биологическая сущность которой заключается о 
приспосабливании организмов к новым условиям существования, осу· 

ществляется в результате взаимодействия системы «организм - среда• 
(Б. Г. Иоганзен, 1959). В связи с этим, как указывает Ч. Дарвин 
( 1868), « ... должно различать два фзктора: природv организма и пр11 · 
роду условий». Поэтому для правильного понимания сущности явлен11н 
акклиматизации необходимо иметь ясное представление о природе ор1·11 
.низма, природе условий и о биологическом характере связи между 
ними. 

Акклиматизационный процесс в большой мере зависит от внутрс11 
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ней слособностн, присущей в тоi'1 11лн иной степени любому внду жтзпт­
ных (или отдельной особн в пределах вид:.1 ), изменяться и пр11споr11б­
ливаться к новы:~1 условиям внешней среды, от способности орган11зм:~ о 
той или иноil степени перестрЗJшатhся применительно к новым услоо11ям 
жизни под воздействием последних или, короче говоря, от пластнtшщ• 111 
самого организма. 

Степень изменчивости вида 11л11 особи в его пределах в направлс111111 
большей или меньшей приспособленности к из:~1ен11вшимся условщ1м 
жизни в экологии принято называть экологической валентностью в1ща. 

Пqэтому, чем более шнрокая валентность nида по отношению к Т()МУ 
или иному фактору внешней среды или ко всему комплексу наибол •(• 
жизненно важных факторов среды, тем больше шансов на то, что дu11 
ный в~щ легче приспособится к изменившимся условиям жизни, тем лсr· 
че он акклиматизируется в новом месте обитания. Иначе говоря, иэме11 -
t1ивость популяции акклиматизаитов, их морфологн.неский и экологич~ 
ский полиморфизм дают материал для отбора лучших экотиn()n 
(Малеев, 1933) и играют большую роль в формировании акклиматиз11· 
руемой популяции (С. С. Шварц, 1959). 

Таким образом, природа организма как предмета акклпматизац1111 
может быть понята только на основе познания природы вида в целом, 
к которому относится акклиматизируемое животное, его структуры, cro 
11сторни и экологии. Знание истории вида, его происхождения, напраь 
Jlсння его развития имеет существенное значение для теории и nракtик11 

:1ю<лиматизации. Это помогает правильно ориентироваться при опредс· 
J1с1ши акклиматизационных способностей животных и при выборе мето· 
'ton акклиматизации. Историческое прошлое вида обусловливает ту 
11л11 нную степень его изменчивости и разнообразие низших системат11· 
•н·ских единиц, представляющих его современные свойства. 

Г. И. Шпет и В. К. Иванько (1940) в своей работе по измен(mвостн 
11щ·скомых приходят к выводу, что виды геологически древние ме11с1' 

111мс11чивы, чем виды геологически более молодые. Следовательно, np11 
11щ·11ке акклиматизационных способностей животных данного вида 11с 
11fiходимо учитывать как положение акклиматизируемого вида в с11стс 
м1• ж11вотного мира, его происхождение, историю развития и nрочс<', 

1111< 11 полиморфизм вида, т. е. его дифференциацию на более мелкие с11-
1 · 1t•м11 rнческие единицы. Важно знать также возможность скрещ11ва111111 
111111111мого материала с аборигею1ыми животными, иначе говоря, ооз· 
~111t1<1юсть применения гибридизации ~ак одного из способов акклнмn· 
111 l llltll 11. 

110 определению Л. В. Шапошникова ( 1958), акклиматизация жн 
11111111Jx, есл11 она производится в природной обстановке, представтн.•т 
11 11н11·t•о1·рафическом плане частный случай пассивного их расселе111111 1 
1111 1111 щщоорсменно изменяются и организм, и среда. 

11 В. Ком аров ( 1901) называет видом морфологическую спстсму, 
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умноженную на географическую опрмелённость. По ero м.нению, вид 
представляет собой сложный комплекс морфолог11чески отличных, но 
связанных между собой в определённой системе низших единиц и при· 
урочен со всеми составляющими его единицами к определённому ареалу 
н к определёниым экологическим условиям. Вид может оказаться не 
однородным на всей территории своего ареала, образуя связанные пере· 
ходными формами и приуроченные к определёнвым частям ареала видо-
11зменен11я - подвиды. Такая дифференциация на подвиды своftствениа 
видам, обладающим неоднородными по естественно-11сторнчесю1м усло­
виям ареалами. 

На основе эколого-географического метода устанавливают также 
дифференциацию вида на экологические расы (Б. А. Келлер) или эко­
типы (Турессон) и биотипы, либо группы индивидуумов с одинаковой 
генетической структурой, соответствующие nо.нятию «порода» в зоотех­
нии. Количество составляющих виды и подвиды экотипов и биотипов и 
их объем у разных видов зависят от численности особей данного вида, 
от степени его изменчивости, от размера территории ареала и разно· 

образия естественно-историt1еских условий. 

Поскольку ареал видов изменяется по-разному как в смысле тем­
пов, так и структуры, а эволюция его неразрывно связана с эволюцией 
вида, крайне важно установить связь между приспособляемостью 
(-«акклиматизационными способностями») вида и характером его ареа­
ла. Известно, LITO рt1 зв итие ареала может идти путем как сокращения, 
так и расширения границ. Современный же ареал каждого вида явля­
ется функцией исторических и ныне действующих факторов. При этом 
исторические причины влияют I'lреимущественно на географическое по­
ложение и общий характер ареалов. Ныне действующие факторы опре· 
деляют топографическое распределение видов внутри ареала и харак­
тер его границ. Известно также, что вся совокупность особей вида 
территориально разобщена на отдельные скопления - экотипы, приуро­
ченные к определённым экологичесю!м условиям, в пределах современ· 
ного ареала вида. Форма и величина ареала могут отражать до неко· 
торой степени как историю вида, так и направление его эволюции, что 
в свою очередь определяет его акклиматизационные свойства. Поэтому 
необходимо знать историю и свойства тех ареалов, в пределах которых 
живут аюклиматизируемые .виды. 

Следовательно, вопрос о связи между приспосабливаемостью вида 
и характером его ареала имеет ~есьма важное теоретическое 11 практ11· 

ческое значение. 

Наряду со способностями организма в разной степени перестраи 
ваться применительно к новым условиям существовання большое зна· 
чение для успеха акклиматизац11и нмеет и степень различий во внеш1111х 
условиях существования на родине и на новом месте. Чем более схпд• 
ны услов11я той страны, куда животные вводятся, с те~ш. I<оторые ('У 
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ществуют на их родине, тем больше шансов на возможность акклимат11 
зации этих животных в данных условиях. 

Неравномерность в изменчивости среди особей одного и того же 
вида выдвигает на весьма важное место в работе по акклиматизащt11 11 
вопрос об исходной численности взятых для этого животных. Дейстu11 
тельно, если особи взятого для акклиматизации вида обладают неод11 
наковой способностью изменяться в жизненно-важнейших свойстоnх 
своей организации в сторону лучшей приспособленности к новым уело 
вням жизни, то, по-видимому, не все они в равной степени могут бы r1, 
акклиматизированы. Поэтому интродукция небольшого количества жн 
~:ютных не всегда ведет к нх акклиматизации. 

На значение численности животных для успехов акклиматиза1щ11 

\ казывается 11 в зоотехнической литературе. Так, А. А. Браунер ( 1933) 
Говорит, что акклиматизация пород домашнего скота, которая может 
11меть место лишь при наличии селективного процесса, не осуществляет 
ся, если завоз был незначительным. 

В процессе же акклиматизации, как .в начале ее, так и тогда, коrд;1 

11нтродуцированный вид начинает уже размножаться, необходимо у1.111 
тывать причины, препятствующие или ограничивающие стремление ор 

1-сн1измав к прогрессивному размножению, чтобы, по возмоЖ.JJости, ·OCЛfl · 
611ть или даже устранить действие ограничивающих размножение фок 
торов. При этом следует учитывать известное положение Ч. Дарви11n 
( 1868) о том, что животные и растения, изъятые из своих естественных 
'словий, часто становятся отчасти или вполне бесплодными. Это слу· 
чается даже при отсутствии значительного изменения условий. 

Световой фактор оказывает исключительно большое влияние 11 8 
11\ 11знедеятельность организма в целом и в особенности на его половуtn 
функцию. Из всего комплекса внешних факторов, определяющих про 
1111ление полового инстинкта, ведущее место занимает световой реж11м . 
В ropoe важное место в этом занимает кормовой фактор. Однако корм 
1 t· 1111ем не удается регулировать изменения ритмичности сезонной поло 
1шr1 активности, а светом можно. 

В одной из наиболее обстоятельных сводок о влиянии дневного cut-· 
1.1 на животных {Н. Т. М. Йитс, 1958) пр11водятся данные миогнх c11t!· 
111 1 1 1 J1ьных исследований, указывающих, что регуляция половой фу11кщ111 
11f1н·ловлена изf.rенением в длительности светового дня. 

Что касается влияния освещенности и длины световой волны, то у 
f111J1ыш1нства видов животных наблюдается прогрессивное уменьш<'1ни• 
11 111111111я света на функцию половых желез только при освеще1шоrт11 

1 111жt• оnределённой минимальной величины, представляющей coCiol\ 
11•н• 111. слабый свет. Применение же взятых в отдельности световых nол11 
р 1 11 J111•111oi'1 длины не имеет определённого преимущества перед обыч11111м u• J 11,1м с11етом, за исключением ультрафнолетовых лучей, которые 1111 
1111111t·11 оrобенно эффективными. 
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Влияние фаК1оров внешней среды на проявление половой активно­
сти 11 генеративную функцию половых органов, как известно. осуще­
ствляется, в основном, нервными 11 гуморальными связями. Главную 
роль играет нервная система, которая воспринимает изменения внеш­

них факторов и 1<онтролирует деятельность как гуморальных, так и дру­
гих систем. 

Организм как с11стема существует среди окружающей природы 
только благодаря непрерЬIВному взаююдействию этой системы с внеш ­
ней средой, т. е. благодаря определённым реакцияr.1 живой системы на 
попадающие на нее извне раздражения, что у высших животных осуще­

ствJ1яется при помощи нервной системы в виде рефлексов. 
Половое возбуждение и стимуляция половых процессов у самок, 

например, в присутствии самца, гнезда и гнездового ландшафта 

(у птиц) свидетельствует о том, что именно нервное раздражение и че­
рез него кора головного мозга регул11рует функцию половых желез. 

В связи с этим в процессе приспособления животных к новым условиям 
внешней среды большое значение имеет центральная нервная система. 
ее способность быстро вырабатывать новые условные рефлексы. В осно­
ве адаптации и акклиматизации животного организма лежат, по учению 

И. И. Павлова ( 1949), кортикальные регулятор•ные механизмы, функции 
высшего отдела центральной нервной системы. 

Таким образом, в процессе акклиматизации диких животных важ­
ное значение приобретает процесс перестройки поведения самих живот­
ных как процесс выработки и закрепления у них целесообразных 
условных рефлексов по отношению ко всему комплексу факторов внеш· 
ней среды. 

М. М. Завадовский (1921) указывает, что для биолога является 
весьма интересным вопрос, какими путями осуществляется контроль 

внешних условий существования над внутренним ритмом организма, 11 
предлагает методику изучения процесса акклиматизации и оценки ее 

результатов, в частности, на материале асканийского зоопарка. В своеА 
работе он руководствовался следующим планом постановки вопросов: 
скоростью размножения, временем течки, рождения, яйце.кладки, лин ь· 
ки, размером жцвот.ных (1на родине и в Аскании-Нова), определением . 
имеет ли место смена редкого покрова на густой, и общей IВЬLносливо· 
стыо особей, родившихся .u Аскаиии-Нова, к инфекциям, стуже и т. д. 

Эта схема вопросов, весьма полезная как методика изучения про­
цесса акклиматизацни для оценки ее степени и акклиматизационных 

способностей животных, служит ценным указанием при научении аккл11· 
матизации и ее процессов. 

Л. В. Шапошников ( 1960), Е. Вое и соавторы ( 1956) !Называют нс· 
сколько «фаз» (стадий) постепенного становления популяции акклим11· 
тизируемого вида. Они приводят много примеров изменения характер() 
питания, убежищ, сроков течения периодических явлений у аккл11мат11 
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заитов, те:1щов размножения ti смертности, т. е . того, что иногда llil 11.1 · 

валось «б1юлог11ческими константами» вида. При этом приводят<:н 11р11 · 
меры быстрого роста популяции акклиматизнруемого вида, н • 11111•м 
(часто) спада численности за счёт конкуренции, болезнеii н nap11'1111011 

Кроме болезней и эпизоотий, численность акклиматиза11тоu 1н· рн1111 • 
чивает и ряд других факторов, в том числе климатических, корм11111.1 , 
биоценотических и пр. Гибель животных в природе к тому же стоJ11. 111• 
лика, что перенаселённости внутр11 внда, как правило, не бывает. 

Изменение организма в новых условиях среды представпясr, к111 
известно, формообразовательный процесс. Но в литературе нсслсдо1111 
иий по морфологи11еским изменениям животных, вызванным акк1111м11 • 

тизацией, очень мало. 
Итог анализа биологических результатов выпуска в пр11роду щщ,1щ 

200 тысяч особей 25 видов пушных зверей, проведенного в СССР эн 111 
ды Советской власти, приводит к выводу, что ВЗЭ41модействия ж111Jо1111.1х 
с условиями новой среды при акклиматизации аналогичны так0111.~м 11 
естественном расселении видов, представляя частный случай с11сн·,11.1 
«организм - ореда». При этом главной причиной формообразова1111 11 1111 · 
ляется нарушение этой системы, вызывающее соответственную Пl'IH' • 
строй.ку организма (А. В. Шапошников, 1958). 

С перестройкой орга•низма связана серия б11ологических и морфо 
логических изменений, имеющих адаптивный характер. Измепе111н1 у 
животных наиболее быстро происходят в первые годы их разм11ож.:111ш 
в новой среде. Этому способствуют лабильность 1110.r~одых особей 11 боJ111 • 
шой темп прироста популяции. 

Некоторые 11зменения в составе переселенцев происходят н до (Нll 
множения (поведение, мехаю1ческий отбор). Дальнейшие формообр11а11 
оательные процессы - результат общей глубокой перестройки физноло 
11ш, начавшейся на первых фазах акклиматизации. 

Быстрота и характер изменения некоторых особенностей указыо:но~ 
ш1 большую их зависимость от однотипной изменчивости, чем от ра~ · 
1ют1шной, и естественного отбора. 

Интенсивное формообразование в начале акклиматизации устr11 
1111 ст наиболее существенные противоречия в системе «организм-срсдн•. 
В связи с этим в дальнейшем формообразовательные процессы замсд• 
JlllJOTCЯ. 

По мнению А. В. Шапошникова (1958), сроки в 10-20 лет пр11 r11< · 
1<п 11матизащ1и грызунов и хищных достаточны для становле11ю1 А111ш 

1 11 .1р 11 женных местных форм. 
А. А. Насимович ( 1961) в критическом обзоре значительного кщ111 

•11•1· 1ва статей и ряда сводок по акклиматизации животных, выщсд~1111х 
111 носледние J О лет, также указывает на ряд морфолоrическ11х 11:змс11t• 
1111/i у uкклнматизантов, в том числе размеров животных - измсл1)11n11111 
11 11 щ•·rровах (Лавров, 1946; Вое и др., 1956), качества и окраск11 11н~х11, 
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который в суровых условиях более пышный, а в теплом климате редеет 
и становится более грубым и коротким (Герасимов, 1955; Шапошников, 
1960, и др.), окраски яиц и оперения птиц (Томсон, 1922; Шапошников, 
1958), причем увеличивается количество альбиносов в связи с ослабле­
нием естественного отбора (Житков, 1934). А. А. Насимович (196 1) еще 
менее, чем Л . В. Шапошни.ков ( 1958), склонен признавать эти измене­
ния признаками новых систематических J<атегорий, указывая, что изме­

нения морфологических признаков у акклиматизаJНтов иногда даже по­
буждали к выделению подвидов без достаточных на то оанований. 

Аl(l(Л ИМАТИЗАЦИ.Я ЖИ ВОТНЫХ В АСl(АНИИ-НОВА 

Одна из наиболее ранних ссылок на данные по акклима­
тизации животных 1в Аскании-Нова принадлежит М. Ф. Ива­
нову (1910). В статье «Акклиматизация и вырождение сельскохозяй­
ственных животных» он пишет о том, что при акклиматизации важно 

сохранение хозяйственно-полезных свойств и качеств домашних живот­
ных, что успешно разводимые и приручаемые в Аскании-Нова лошади 
Пржевальского, по-видимому, совершенно не изменяют своих внешних 
признаков, а европейский муфлон, хоть там живет и размножается, ста­
uовится очень восприимчивым к различного рода болезням, особенно 
к туберкулезу. 

Первой работой, обобщающей да'нные по акклиматизации живот­
ных в Аскании-Нова, была статья М. М. Завадовского ( 1924) «Аккли­
матизация млекопитающих и птиц в Аскании-Нова». В ней автор вы­
ражает свое удивление тому обсто~тельству, что за 30 лет со времени 
основания асканийского зоопарка не было попытки дать более конкрет­
ные указания, в чем же сказывается акклиматизация животных, помимо 

того, что эти животные живут в Аскании. 
Он стремится детализировать термин акклиматизации, дополняя 

общее понятие: «животное акклиматизировалось» - значит, оказалось 
само жюнеслособным и дает жизнеспособное потомство, будучи пере­
селённым в новую для него область, - более конкретными характери­
стиками этого процесса. Прежде всего, - как он отмечает, - следует 
говорить о различной степени акклиматизации, например о таких ее 
случаях, когда переселенцы живут в новой области, но не размножают­
ся (фламинго, краснозобая казарка), когда сохраняют восnроизводи­
тельную способность, но она проявляется нерегулярно (африканские 
страусы, австралийские гуси) и, наконец, когда размножение пересе­
ленцев идет вполне нормально. 

Кроме того, большой интерес представляет учёт приспособитель­
ных реакций организма на изменившиеся условия существования. Важ­
но выяснить пластичность организма и степень зависимости формообра­
зовательных процессов и проявления инстинктов от внешней среды. 
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дамы и гуапако. 

С целью изучения этих вопросов автор сравнивает характер 11 с.·ро 

ю1 течения основных биологических процессов у животных ,асканнйск,> ­
го зоопарка и у представителей тех же видов на их родине, причем дJ111 
сравнения им взяты животные южного полушария (экваториальпоil 11 
подтропической полосы). Свое внимание он сосредотачивает на скоро 
сти размножения, времени течки, рождения, яйцекладки, линьки, смс111.~ 
покровов, размерах животных и на общей их выносливости (к 11ш\нж 
ции, стуже и т. д.). 

В итоге такого анализа М. М. Завадовский приходит к выводу, что 
различные формы проявляют разную степень акклиматизации и .;гнб 
кость своей организации». Так, эму и куриный гусь упорно сохра11я~о·1 
черты организации и поведения, присущие им на родине. Черный и чср 
ношеий лебеди, магелла.нов гусь и другие изменяют, например, биор11·r 
мику размножения и других периодических явлений приблизительно JНI 
полгода применительно к условиям жизни на новой родине. Среди 1<0 
11 ытных зоопарка у антилопы канна не изменяется шерстный покрu11 , 
тогда как у белохвостого гну появляется плотный nодшерсток. 

Автор совершенно справедливо считает, что для научного реше111111 
проблемы акклиматизации мало констатировать факты прояв,11с1111J1 
жнnотными тех или иных приспособительных реакций, но важно вс1<рЫ'l' l1 
11р1 1ч ины н условия, их опреде.11яющие. При этом следует различать дut' 
натегории явлений : смещение во времени периодических прэцессоо бt• 1 

11оного формообразования и по.явление новообразований. . 
Останавли~Ваясь на зависимости периодичес.ких процессов с од1ю/1 

1 J'()j10I-JЫ от внешних условий, а с другой от желез 1В<нутр(>U{'Ней секрt•1щ11 , 
11 частности щитовидной и половой желез, он приходит к заключению, 11·1·0 
111•р 1юднческие nроцессы подчинены деятельности эндо~ринных жст• 1. 

Л ощ1 в свою очередь регулируется воздействием nнешних условий. )11 
11J110•нщ 11 е это , 1В прочем, носит только умозрительный характер, и fШТОр , ., / 



оста.навливается леред днлем~ю1"1: ил11 внешние условия регулируют рнтм 
организма через посредство желез внутренней секреции, или он11 (внеш ­

ние условия В. Т.) осуществляют контроль памимо них. Путь для решс­
иия этого вопроса автор видит в экспери.ментах с экстирлацней желез 

у животных южного полушария, однако таких экслернментов осущест­
вить ему не удалось. 

Останавливаясь на роли человека в процессе акклимат11зац11и жи­
вотных зоопарка, М. М. Завадовский считает, что только немногие 
виды (зубр, бизон н др.) могли бы существовать в Таврической степи 
в диком состояшш. Остальные же нуждаются в серьезной опеке в 
смысле обеспечения их укрытиями, кормом и другим уходом. При этоr-1 
наивысшую стспе~~ь акклиматизации проявляют животные, обладающие 

приспособителыrои реакцией как в областн физической организации, 
так и в области 1111ст11нктов. 

Он заключает, что большинство населения зоопарка существует 
благодаря постоянным заботам человека, т. е. в полудомашнем состоя­
нии. Особая роль при этом отводится разработке соответствующего пи­
щевого режим а, n особенности для лесных видов. 

Таково содержание этой по сути первой работы по подведению 11то­
гов акклиматизации животных зоопарка за первые 30 лет его существо­
вания. Работа эта имеет в основном характер постановки вопроса и 
только по 7 видам пт1щ (эму, куриный гусь, черный лебедь, черношеий 
лебедь, магелланов гусь, пеганка и на.иду) и по 5 видам копыт.ных 
(белохвостый гну, голубой гну, нильгау, канна и гарна) 'Высказывания 
автора аргументируются некоторыми пер1Воначальными данными, глав· 

ным образом по размножению пе}>еселенцев в Аскании-Нова. 
В 1933 году вышла работа В. В. Станчинского «Теоретические 

основы акклиматизации животных», где автор ссылается на материалы 

по акклиматизации животных в асканийском зоопарке для обоснова­
ния своих теоретических положений, но конкретных данных об итогах 
этих работ он не приводит. С тех пор было написано много работ по 
акклиматизации отдельных видов животных асканийского зоопарка. 

Что же касается анализа этого материала, то было предпринято только 
две попытки в небольших статьях Л. Г. Асратяна «Опыт акклиматиза­
ции диких копытных животных в Аскании-Нова» (1956) и Г. А. Успен­
ского «I< вопросу о биологических основах акклиматизации животных:. 
(1958). 

После краткого обзора условий содержания животных зоопаркл 
Л. Г. Асратян останавливается на характеристике биологических н хо­
зяйственно-полезных признаков 11 видов и 2 гибридных форм копытных 
(ло~;~адь Пржевальского, зебра Чапмана, асканийский марал, пятш1· 
стыи олень, лань, канна, полосатый гну, нильгау, европейская косуля, 
европейский муфлон, сибирс1<ий козерог, бизон и зубробизон). Автор 
приводит данные по взвешиванию и промерам этих животных, срою1м 
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их линьки, плодоношения и продолжительности беременности, а тr1ю1< 1 1 
данные анализов крови, молока и мяса некоторых видов, собрш1111~1· 
зоопарком в послевоенные годы. 

Г. А. Успенский ставит перед собой более широкую эада•1у, •11.!М 
анализ материалов по акклиматизац1ш животных в зоопарке «Ас1н1111111 • 
Нова». Он только частично пользуется этими материалами для 0Ощ•11t1 • 
вания своих теоретических предположений. В одном из разделов 1·щ11•n 
работы автор указывает, что в Аскании-Нова за 30-40 лет были соэл.11111 .1 
свои асканийские популяции некоторых экзотических видов, отп 1111аю• 
щихся от исходного экологи•1еского типа рядом новых приспособ11гt•J11" 
ных признаков. В качестве примера говорится, что полосатый гну щ•рt' 1 
4-5 поколений приобрел в Аскании-Нова высокую холодоустойч111101• 1 I• 
Хотя нет возможности сравн11ть местных аска,ниiiских !'НУ с афр111\r111 
скнми экземплярами, автор выражает уверенность, что эти nосщ·1щ111• 

не выдержали бы 10° холода, как асканийские. Он отмечает таюкс, 11·111 
асканийские эму и нанду хорошо выносят холод, а другие тропичсrк111• 
виды, как канна, нильгау н зебры, несмотря на смену многих noкOJJ~ 
ний остаются чувствительными к понижению темnературы до 5 7°, 
что объясняется недостатоtшостыо времени для выявления более ощу 
тимых сдвигов. Кроме того, нанду в Аскании-Нова сменили сезон l ' llt"t • 

давания соответственно временам года северного полушария, t1 ~му 

упорно сохраняют свойственные виду календарные сроки гнеэдоuа11щ1 
Таковы данные по акклиматизации ж11вотных в Аскании-Новu, t•o· 

держащиеся в упомянутых работах. 
Остановимся на характеристике некоторых основных показатt'ж•n , 

связанных с акклиматизацией животных в зоопарке «Аскания - l lтн1•, 
как выживаемость, плодовитость и другие. 

Выживаемость акклнматнзантов 

Пользуясь данными индивидуального учета продолж11 
11'~1ьности жизни копытных в асканийском зоопарке, мы составил и 'ТПfl 
11щу выживаемости 22 видов н гибридных форм 1383 особей коnь~т111~\ 
11ю11арка (табл. 13). 

Если характеризовать выживаемость поголовья названных в ·нof't 
1 . 1l'iл11це видов и гибридных форм в целом, то получается следующnя кнр 
11111r1 : до 1 года выживает 49,3% всего поголовья копытных зоопаркn, Jto 
1 . 1t·т - 28,2%, до 5 лет - 17,3%, до 10 лет - 8,6%, до 15 лет - 3%, до 

•10 .1н·т - 1 % , до 25 лет - 0,4 % и, наконец, до 30 и более лет - O.:l% 
1 ;1 1<ос распределение, однако, дает только общее представле11110 n н1 .1 
1t1 111111~мости копытных в зоопарке, но и это может иметь нзnсст111~1 /'1 
11р1111аводственный интерес. Для исследователя же важно знать в11допу1О 
• 111 • н11ф11ку выживаемости, даН'ные о которой находим в той же табт1 
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Северные олени в Аскании-Нова. 

це . Эти данные нуждаются в отдельном рассмотрении с учетом npo11c 
хождения животных. 

Мы располагаем и такими сведениями, которые приводятся в та б 
лицах 14 и 16. В связи с этим анализ выживаемости копытных буде·~· 
относиться к определенным особям , содержавшимся в контролируем~...1 х 
условиях жизни. 

Пользуясь приведенными таблицами, можно проследить выж111н1(' 
мость особей 22 видов и гибридных форм как завезенных, так и род1111 
1111 1хся в Аскании ~Нова копытных. Наибольшая продолжительность жиз 
1111 выбывших особей приводится к моменту гибели или передачи живот 
11oro, а для остальных - на 1 марта 1961 года. Такой анализ показывает, 
1 1то наибольший отход копытных среди асканийского молодняка набто 
:~11стся в возрасте до 1 года. У большинства видов отход в этом возрt1 
1"1с колеблется в пределах от 7,2%. (у завезенных бизонов) до 80,6% 
{у муфлона) и 100% (у антилопы водяной бык), в среднем cocтat1m1 1 1 
111шJ1О 50% (у большинства друrих видов). 

J Iесколько меньший процент отхода иногда наблюдается в этом Ж\' 
110 11н1сте среди з авезенного молодняка копытных тех же видов. Это, 

110 111щнмому, объясняется предварительным отбором более жизне11111)1 х 
11111~(•r1 до завоза или при завозе их . В Аскании-Нова отход за везс1111ы х 
n111тюо, например, составлял лишь 7,2% .. Тогда как среди особсn, pn 
~1111111нхся в зоопарке, он достигал 50%, хотя у некоторых видов ас1<11 
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Т а блиц а 14. Продояжительность жизни копытных, павших в зоопарке сАскания-

Виды н rибрн.11ныс 
формы 

ошадь Пр же-л 
8 
3 
альского 

ебра Чапыана 

' нбрнды .tошадей 

ама 

ар на 

л 

r 
д 

с 

жеtiран 

а Ага 

Беiiза 

I<анна 

Ннльгау 

Обыкновенный 
гну 

Полосатый гну 

Ч ерная коне вид-

1ая антилопа 

Антилопа водяной 
бык 
Винторогий козел 

с 11бнрск11й козе-
рог 

Гривистый баран 

Европейский муф-
л 011 
Як тибетский 

з убр 

Бизон 

з убробизон 

l<олнчес1·во оодоnыт1шх копытных 
~"' 
Q" 

"2 

Завезенных . 12 3 
Родившихся в зоопарке . . 21 1О 
Завезенных . - -
Родившихся в зоопарке . . 11 5 
Завезенных - -
Ро.а:нвшнхся в зоопарке • 5 1 
Завезенных . 5 2 
Poд11вuill'xcя в зоопарке . . 42 27 
Завезенных . 21 4 
Родившихся в зоопарке . • 76 46 
Завезенных . « 15 
Родивш1Uся в зоопарке . 122 64 
Завезснны.х 159 88 
Роднвшн.хся в зоопарке . . 170 99 
Завезенных б 2 
Родившихся в зоопарке . . 16 6 
Завезенных • -
Роднвшихся в зоопарке . . 96 43 
Завезенных 6 -
Род11вwнхся в зоопарке • 143 94 
Завезенных - -
Род11вшихся в зоопарке . 8 5 
Завезенных - -
Роднвшихся в зооцг.рке . . 57 27 
Завезенных 6 1 
Род11в шихся в зоопарке . 8 2 
Завезенных 6 1 
Роднвшихся в зоопарке . 5 5 
Завезенных 3 -
Родившихся в зоопарке . 5 3 
Завезенных 4 1 
Родившихся в зоопарке . . 15 3 
Завезенных . 13 5 
Родившихся в зоопарке . . 41 13 
Завезенных • 6 1 
Родившихся в зоопарке . . 3 1 25 
Заuезенных 2 -
Родившихся в зоопарке . 8 5 
Завезенных . 9 1 
Род11вш11хся в зоопарке . . 12 6 
Завезенных . '4 1 
Родившихся в зоопарке . . 26 13 
Завезенных . - -
Родившихся в зоопарке . 148 73 

Чис.10 животных, 

1 1 

Q 

1 1 
" ... ...,;;,• 
~" С;!! ~ 
"" ... о~ 

" ОС? " O~ro; 

25 3 25 2 
47,7 2 9,6 1 
- - - -

45,4 3 27,2 -- - - -
20 - - 1 
40 - - -
64,2 8 19 2 
19, l 8 38 4 
60,5 9 11,8 11 
34,2 14 31,8 10 
52,4 32 26,3 2 1 
55,4 55 34,б 14 
58,2 46 27,2 18 
зз.з 2 3.З,4 -
37,5 2 12,5 4 
- - - -

44,8 18 18,8 9 - 1 16,6 2 
б.'i,8 13 9 8 
- - - -

62,5 2 25 -
- - - -

47 3 10 17,5 4 
16,6 1 16,7 1 
25 3 37,5 2 
16.б 2 33,3 1 

100 - - -
- - - 1 
60 2 40 -
25 - - 1 
20 б 40 3 
38,5 2 15,3 1 
31,7 13 31,7 б 
16,6 2 33,4 -
80.6 5 16,2 -
- - - -

62,5 1 12,5 1 
11.1 - - 2 
50.1 2 16,6 2 
7,2 3 21.4 3 

50 1 3,9 1 
- - - -

49.3 2 1 14,2 15 

Всего ....... 1382
1 

700 l so,7 1 292 J 21,2 \ 151 

Л - лет, м - месяцев, д- дней 
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Нова» в 1887-1960 годах 

nаоших в нозрnсте Нанбольшнn 11o~rн1 c r lf<ttt11tнtнt11 

1~~~1 1с ·~ 1 1~Q 1 1~~ ~ 1 ,~Q 1 

1 
~· "'"" 11 (1111 ~ О• : :; t * -"" -· С;!! """" ~ ... о t О' 

" о" '"' о t 11ni1шero 1. 111 111111 • • ) 
"' о !::{~ " о~~ "' oi::t~ "' Q f"t .-; "' о r::tr: " 

16,61 1 8,·11 2 lfi,6 1 8,4 -
1 

- - - 12 .. 1. 3 м. 24 д. IH 1 
1,7 2 9,6 2 9.6 1 4,6 2 9,6 1 4.6 29 л. 7 м. 24 д. 1() м 
- - - - - - - - - - - -

- 1 9 - - 2 18,1 - - - 20 л . 18 л . 
- - - - - - - - - - - -

10 1 20 1 20 - - - - 1 20 29 л. 3 11'. 7 м . lllt. 
- 1 20 2 1\0 - - - - - - 1111. 2 м. 22 д. -
11,8 3 7,2 2 4,8 - - - - - - IЗл. 11м.12 д. -
Щ 1 4 19,1 1 4,7 - - - - - - 12 л. -
l..J ,5 10 13,2 - - - - - - - 9 л. -
2'2,7 4 9,1 1 2,2 - - - - - - 1 J\л. 6 У. 2 д. -
1 7.З 2 1,6 3 2,1 - - - - - - 13 л. 
8,R 2 1,2 - - - - - - - - 5 .1 . 1 м. 15 д. -

10,5 7 4,1 - - - - - - - - б л. б м. 29 д. -
- 1 16,6 1 16,7 - - - - - - 12 л. 1 м. 13 д. -2.-, 4 25 - - - - - - - 10 л. -

- - - - ·- - - - - - -
!1.·1 11 11,5 14 14,5 1 1 - - - - 16 л. 23 1'. 

:1:~.з 2 33,4 1 16,7 - - - - - - 13 л. 1 м. 25 д. 2 r. 
.Г,,5 18 12,5 9 6,3 1 0,9 - - - - 17 п. 1 м. 4 д. 13п . Нм Jli ' \, 
- - - - - - - - - - -

- 1 12,5 - - - - - - - 5 л. 6 м. 10 д. -- - - - - - - - - - - -
7,1 12 21 2 3,5 1 1,8 - - 1 1,8 27 л. 5 м. 1 l n. Нм . 1\л 

lli.7 2 33,3 1 16,7 - - - - - - 11 л. 5 м. 
•)С 1 12,5 - - - - - - 7 JI. 2 М. 5 д. ~·· lli,7 1 16,7 1 16,7 - - - - - - 1 о л. 8 м. 28 д. -- - - - - - - - - - 2 м. 6 д. -. 1:1.а 2 66,8 - - - - - - - - 7 .1 . 11 м. 28 д. -

- - - - - - - - - - 1 г. 6 м. 20 д. 5 п . 10 м .,. 
.1 2 50 - - - - - - - - 6 .1. 5 &!. 29 д. 
о 3 20 - - - - - - - - 7 .1. 811. IОм . lf) rt 
7.7 5 38,5 - - - - - - - - 9 п, 5 ы. 9 д. -

11.7 9 2 1.9 - - - - - - - - 9 л. 3 м. 17 д. -
1 16.7 2 33,3 - - - - - - 10 л. 8 м. 11 л. 

1 3.2 - - - - - - - - 9 л. 7 м. 23 д. 9 JI, 10 м, 
'1 100 - - - - - - - - 5 л . 11 м. 10 д. 

1 .". - - 1 12,5 - - - - - - 10 .1. 11 м.11 д. 10 •11. /\ м . 
lj '.~ 1 4 1,1 1 11,1 - - 1 11 ,2 - - 21 r. 1 м. 2 Д, 
1•1.l - - 1 8,3 1 8,3 - - - - 16 .1. 11 м. 19 д. -
•1,1 ti 12,8 - 1 7,2 - - - - 17 .1. 9 м. 11 д. -

1,11 5 Щ2 3 11,5 2 7,6 1 3,9 - - 2 1 г. 1 м. 2 д. 1() л . :i )t , 
- - - - - - -

1 
- - - - -

1\1,:.! :.ю 13"') 11 7,4 6 4,1 2 1,3 - - 23 r. 9 м. 13 д . --

\11/1 l 1r1 1 l 10,s I 62 I 4.41 11 I 1.2 I б 1 o.s I 3 1 О,31 
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Та 6 л 11 ц а 15. Возраст копытных зоопарка «Аскания-Нова:. в момент передачи 11х 

Виды и rн6ридные формы 

Лошадь Пржевальс1<ого 

Зебрэ ЧаJJмана 

Г11бр11ды .~ошадеil 

Лама 

Гарна 

Джейран 

Сайга 

Бей за 

Канна 

н 11льгау 

Обыкновен ныll гну 

олосатый гну п 

ч ерная коневндная 
т илопа 

А нтшrопа водя11оii 

ннторогий козел 

11бирск11й козерог 

ривнстыt1 баран 

at1-

бык 

в 

с 

г 

Е 

Б 

3 

вроnеikкнй ~1уф,1он 

и зон 

убробнзон 

11HCJIO 

Общее 1<оличrстоо проданных животных, 
возрэст которых устанонмн от 1 ro·/ 

113 до !' % 
З .1rт 

-·--
1 

Завезенных - - -
Родившихся в зоопарке· 9 3 33.3 
Завезенных - - -
Родивш11хся в зоопарке . . 21 12 57.2 
Завезенных - - -
Родившихся в зоопарке. 4 1 25 
Завезенных 2 1 50 
Родившихся в зоопарке . 7 3 42.8 
Завезе11ных 1 1 10 
Родившихся в зоопарке . 1 о -
Завезевных 2 1 БО 
Родившихся в зоопарке . 1 1 100 
Завезенных - - -
Родившихся в зоопарке . . 10 10 100 
Завезенных 1 - -
Род11вшихся в зоопар1<е . - - -
Завезенных - - -
Родивш1·1хся в зоопарке : . 67 48 71,6 
Завезенных 2 - -
Родившихся в зоопарке. . 55 41 74.~ 
Завезенных - - -
Родившихся в зоопарке . 1 1 100 
Завезенных - - -
Род11вш11хся в ,зооnарке . . 48 34 70,8 
Завезенных - - -
Род11вшихся в зоопарке . 1 - -
Завезею1ых 2 2 100 
Родившихся в зоопарке . - - -
Завезен11ых - - -
Родившихся в зооnар1<е . 5 5 JOO 
Завезенных 1 - -
Родившихся в зоопарке . 1 1 100 
Завезенных - - -
Родившихся в зоопарке. 3 1 33,3 
Завезенных 3 2 66.7 
Родившихся в зоопарке. 6 5 83,6 
Завезенных - - -
Родившихся в зоопарке . 6 2 33,З 
Завезенных - - -
Родившихся в зоопарке . . 33 15 45,5 

Всего . . . . . . . . . . . . . 293 l 100 65,0 

нийский мо.r~одняк выживал лучше завезенного (сибирский козерог, rр11-
вистый баран и др.). 

Таким образом, из числа рассматриваемых форм копытных пол 
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друrнм учреждениям в 1887- 1960 rr. 

11РОА3ННЫХ жнпотных в возрnстс 

от 3 лет 1 1 от 5 до 1 1 от 10 до до 5 лет 8 % 10 мт 8 '• 15 .1ет 

- - - - -
1 11,2 3 33.3 -

- - - - -
2 9,5 3 14.3 3 

- - - - -
1 25 2 .so -

- - 1 .:о -
1 14,4 з 42.8 -

- - - - -
1 100 - - -
1 50 - - -

- - - - -
- - - - --
- - - - -

1 100 - - -
- - - - -
- - - - -
]J 16,4 8 12 -
- - 2 100 -
10 18.1 3 5,4 1 
- - - - -
- - - - -
- - - - -
7 Н,5 3 б,3 3 

- - - - -
- - 1 ! СО -
- - - - -
- - - - -
- - - -
- - - - -
- - 1 100 -
- - - - -
- - - - -
2 66,7 - - -

- 1 33,3 -
- - 1 ]6,4 -
- - - - -- - 3 50 -
- - - - -
(i 18.2 6 18.2 . 4 

/ 15.о] 41 l 14,0 1 11 

1 

t) T J !i ДО 1 о/ 
n ''о 20 ;ll'T н 10 

- - -
- 2 2"2.2 
- - -

14.3 1 4,7 
- - -
- - -
- - -
- - -
- - -
- - -
- - ~-
- - -
- - -
- - -
- - -
- - -
- - -
- - -
- - -
2.0 - -
- - -
- - -
- - -
6,3 1 2.J 
- - -
- - -
- -- -
- - -
- - -
- - -
- ·-· -
- - -
- - -
- - -
- - -
- - -
- - -
- 1 16.7 
- - -

12.1 2 б 

1 3,7 1 7 1 2,3 1 

На"бо,1 1,11111n 1'11'l'Ur1 
ЖHBOTHti41' ,_ \~11"t'fl 1 

JH1fH'tl}tlH 

-
18 л. 

~ 

·' \1 , 1:.l 1, 

17 .1, 

17 ,1. 11 м. 7 1 

7 л. 1 м. :.!11 1 
7 л. ::i м. 
2 г. 1 м. 
4 г. 

3 r. 1 м. JX 1. 
] г. 25 ..:щ. 

-
10 м. 
4 r. 11 ~1. 1!1 ",. -

-
9 л. R м. :J .11111 
9 л. 

12 л. 3 м. R ,1 . 
-

2 r. 1 м. 17 ;1. 
-

15 л. 5 .м. 

7 л. 19 ДHl!ii 
7 м. 18 днuil 

-
-

l г. 7 м. 
6 л. 7 м . 2R 1. 
2 г. 1 м. 2Н .\. 

-
4 г. 9 м. 
7 -~· 8 м. li ft, 

5 . ~. 7 м . 12 1 
-

15 л. 1 \1. 1 .·1. 
-

17 л. 3 м. 2ri , 1, 

11щ·1ъю вымер до возраста 1 года толы<0 молодняк антилопы вoдs111oii 
111о11<, :1 молодняк остальных форм в количестве от 19,4 до 92,8:% от 11с 
чщ1щ1·0 поголовья жил дольше. В возрасте от одного до трех лет r11 
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Бпнтенги. 

бель указанных выше форм животных составляет в среднем немногим 
более 20%. исходного поголовья, варьируя по видам от 3,9% у бизона 
до 40% у винторогого козла 11 сибирского козерога. 

В этом возрасте, за некоторы~t исключением, большой процент от­
хода nрнходится на завезенных особей. Только у двух видов -- чер11ая 
конев11дная ант11лоnа и гривнстыИ баран - отход аскан 11йск11х экзем­
пляров был большим, чем завезенных (соответственно 16,7% против 
37,5%. 11 15,3 % против 31,7 %). Во всех же остальных случаях особи 
местного nр11п.11ода в этом возрасте выжнвали лучше завезенных. Это 
нетрудно объяснить тем обстоятельство~1. что родившиеся в Аскании· 
Нова животные пос.'!е ст 11х11йной сеJJекци11 в возрасте до 1 года лучше 
приспосабливались к местным условиям, чем завоз11мые, как правило, 
в возрасте бoJJee 1 года. В рассматриваемом возрасте уже нет случаев 
полного вым11ра11ия молодня ка. как это имело место в возрасте до 1 го· 
да. В возрасте от 3 до 5 лет отход животных составляет в среднем окол!) 
11:% исходного поголовья , изменяясь по видам в пределах от 3,9% у 
бизона до 33,3% у 11н.r1ьгау 11 винторогого козла . А у таких видов, как 
зебра Чапма1на, обыюювенныi1 1 ну и европейский муфлон, в этом возра · 
сте гибель вообще не отмеченсt. 

Почти такая же в среднем смер11ность животных наблюдается 11 tl 

ИЮ 

возрасте от 5 до 10 лет (10,8% исходного поголовья). Но вндоuо!i 1i11 :111f1 • 
зон вариаций здесь значительно более ш11рок: от 1,2 до 100% 1н·хщ11111 · 
го поголовья. 

Отход животных в возрасте от 10 до 15 лет составляет n CfH'JШN• 
4 4% исходного поголовья. В этом возрасте полностью вымира('1 1111111 
л~вье 12 видов: лама, гарна, джейран, сайга, бейза, обыкнове11111~i1 111)'. 
черная коневидная ант11лопа, а нтилопа водяной бык, винторог11i1 но ll'JI, 

сибирский козерог, гривисты~1 баран и европейский муфлон. До д11щщr1 · 
тилетнего возраста доживают в зоопарке лишь лошадь ПржеваЛ11<.' t\11 111 , 
зебра Чапмана, зеброиды, канна, полосатый гну, зубр, бизон 11 :1)'" • 

1>'обизон. 

J\ r•r/•111 ~ щ· rlyйoo,iы. 
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Черные лебеди. 

Самым долголетним в зоопарке оказался гибрид лошади Прже­
вальского с зеброй Чаnмана. Наибольший срок жизни в зоопарке лоша­
ди Пржевальского - 29 лет 7 r.1есяцев 24 дня относится к родившемуся 
в Асканни-Нова жеребцу Мишке. 

Кроме павших в зоопарке животных или еще живущих, 293 особи 
переданы другим учреждениям в нзвестном возрасте. Максималы1ыА 
возраст проданного ЗQоnарком жеребца лошади Пржевальского равнял· 
ся 18 годам 5 месяцам и 12 дням. К сожалению, нам в большинстве 
случаев неизвестна даJ1ьнейшая судьба передаваемых животных. Пото· 
му не можем указать предельный срок их жизни вообще, а указываем 
его лишь на момент передачи. Не исключено, конечно, что максималь· 
ны: срок11 жизни проданных животных могли превышать таковые у осо· 

беп, живущих ил11 павших в Ас1<а11ин-Нова. 
Наибольшая продолжительность жизни в зоопарке африкански х 

страусов равна 25 годам. В возрасте до одного месяца гибнет 16,11%, 
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от l месяца до 1 года - 47,4%, от 1 года до 5 лет- 25,1:%, а от r; 1111 
25 лет выживает только 11.4% 11сходноrо поголовья. Наибольш11i1 r1pl!• 
цент отхода страусят до 1 года объясняется с11J1ьной их подвержN11111· 
стью в этом возрасте разл11чны\1 заболеванням, связанным с не(Jл111•11 
приятными климап1ческ11м11 11 кор,~овым11 условия:.1и, а та1<Ж\' 1' 

7равматическими поврежден11ящ1 конечностей. Са~1ая большая Щ)l)J1t111 • 
жнтельность ж11зни нанду в Аскан1111-Нова 23 года 11 9 :.1есяцев. До 111 
дово.rо возраста выж1шает oкoJJo 50 % поголовья, до 5-летнего - :.Ю.3%, 
до 1 О-летнего - 8, 1 % н до 20 11 более лет - 2,3 %" 

Подобные данные о продолж 11теJ1ьности жизн11 получены ~ 1.t'<'I• 11 
по э11у. Максимальная продолжительность жизни их немногим ПР( 1111t'X11• 
д11т четверть столетия. 

Данные о продолжителыrост11 жизни в зоопарке куриных 11 гус1111щ( 
приведены в таблицах 16 и 17. 
табл 11 ц а tб. Продолжителм1ость жизни к11леrрудых птиц в зоопарке «Асканни-Но111• 

Годы 

1 le бо.1ее 1 года 

01 1 года до 2 .1ет 
От 3 до 4 .чет 

Or 4 ,10 5 .1ет 
С111>1шс 5 .1ет 

ici 2 .1t·т 
0 1 2 до 4 .1ет 

111 1 до :-> лет 
с 11 li до 10 ,qет 

с 111.11111· 1 О .1ет 

B llJIЫ 

К уриные 

l(расиnя куропатка , турач, грнфовая цесарка. 11ре.1111 ·ф11 11111, 
желтогрудыii траrо11а11 
lieлnя куроnа rка. трагощ111 Теммиика 
Г.1ухарь, као1<nзск11ii у.чар, черноспиниый. фазан, чеер, 110:1щ•н• 
тыii фазан 
Тетерев. д11ка11 н11денка, оrнениоспинныi-i фазан 
Перепел, кam1фop1111iicк11ii перепел, в11рг11нская кyponn 1 tilt, 1 t' 
рая куропатка, каме11ная куропатка, обыкнове11ныli 111111J11111, 
06ыкиове11наn цесарка, обыкновенный фазан, пестрыi\ ф11 ~1111 , 
1iОро.1евск11й фаза11. а.1маз11ыii фазан, золотисты!\ фа:s1111. 11 

реGрнстыii фазан. ушастыii фазан, монал, сат11р·траrо111111, 11\1 
ryc. пе11е.1опа 

Гусю1ые 

Typndll, обык11овс1111ая гага • 
Лебедь-трубач. утка-вдовушка, луток, большо11 11 д.1111111111111 

сый крохал11 
Красношенii гусь. обыкновенная шидохвость, чирок-трсrку1111к 
П11скулька. гор11ыii гусь, гр11вистый гусь, канадская кмn111 n, 
•1сриая казарка, белощекая казарка, краснозобnя кn inr1к11, 
казарка-крошка, обык11011енныf\ огарь, чилнiiская cu1111•11,, 1·1• 

ран утка, браэ11.1ьскн it чирок, каролинка, 111ускус11а11 У 11111 , 
щ1м11асск11i't нырок, хохлатая чернеть, синьга 
Лебедь-клнкун. малый лебедь, американский ле~едt •• m•t\1.1J tl1 
ш11nу11, чcp11owe11ii лебедь, черный лебедь, _серыl1 гус11: l\nJ1111 
лобыf1 гусь, 1·уменннк, белый гусь. египетскии гусь, мnн щ111111111 
1·усь, курн11ы~1 гусь, аnстралнйск,ий оrарь, обык11011е1111t111 к1н111 
ва. обыкноnс1111<1я сnнязь. чнлнtiская шилохвость, О11r11м~к1111 
ш11лохоост1" к.~октун. касатка, мандаринка, обык1ю11с1111141\ 1 rt 
1·0.1ь, красноносыi\ 11ыро1<, бс.qозобый нырок, морсЩ\fl •1~11 111• 1 ~. 
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Та б .1 11 u а 17. Максимальная продолжительность жиз11н кипеrрудых птиц в зоопарке 
«Аскання-Нова• 

2 года - (Jелня 1\уропатка 
5 лет - тетерев 
4 года - глухарь 
2,5 года - рябчик 
9 лет - перепел 
10 .1ет - ка.1нфорн11йсю1ii перепел 
9 .~ст - оирг1111ская куропатка 
3 года - б;~мбуковая куропатка 
7 лет - серая куропатка 
8 .1ст - кекдик 
Более 1 ro.1a - красная куропатка 
Более 1 1·ода - бородатая куро11атка 
Более 1 года - турач 
4 года - кавказский улар 
5 .1ст - дикая индейка 
13 лет - обык11овеннъ1ii nавт111 
Более 10 .1ет - обыкновенная цесарка 
1 год - грифовая цесарка 
Более 10 .~ет - обыкнове 1 111ы1·1 фазан 
5,5 года - пестрыii фаза 11 
6 лет - коро.1еоск11й фазан 
7 мr - а.1мазныi1 фазан 
9 Jlt?T - ЗОЛОТllСТЫЙ фаза 11 
3 года - фазан Элл11ота 
8 .1er - серебр11стыii фазан 
4 гола - •1ерносп11нный фазан 
4 года - miнear 
5 лет - огнеююспю1ный фазан 
4 го.'1.а - чсер 
7 лrr - у1uастый фазан 
6 :1cr - желтохuостый монал 
1 год - прелат-фазан 
6 лет - сат11р -трагопан 
1,5 года - траголан-темм11 1ша 
2,5 года - черпоrоловыи трагопан 
1 го,1 - же.1тогрудый трагопан 

8 лет - аrгус 
~ 11с1· - nенелоnа 
10 .~ст - ,,ысуха 
9 .~ст - журав.чь-красаока 
8 ;~ет - серый журавль 
4 года - белый журавль (стерх) 
5 .,ет - даурский :.~.урав.1ь 
5 .чет - яnонсквil журав.11, 
5 лет - аостралиiiскнй журавль 
9 .,t•r - 111~д11йскн ii журавль 
10 .1ет - BCIЩeHOCllЬIЙ жypaDJ1b 

7 лет - райскнii журавль 
12 лет - дрофа 
3 года - стрепет 
1 i .1ет - .1ебедь-клнкун 
14 лет - малый лебедь 
17 лет - американский .1ебедь 
4 года - .1ебедь·трубач 
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15 .11ет - лебедь-шипун 
13 .1ет - черношснit лебедь 
11 .1ет - черный .1ебедь 
11 .1ет - cepыi'I гусь 
12 ;1ет - белолобый гусь 
9 лет - n11ску.1ька 
8 леr - горный гусь 
11 .1ет - гуме111111к 
20 лет - белыii гусь 
20 Лl'Т - малыft бeJJыft гусь 
16 лет - сгипетск11ii гусь 
HJ J1ет грнвнстый гусь 
13 ,,ст - магелланов гусь 
5 леr - красношенй гусь 
J 7 лет - куриный гусь 
4 года - nолулаn<1 атыi'1 уткогусь 
9 .1ет - канадская казарка 
6 лет - •rерная казарка 
!) мт - белощекая каза рка 
10 лет - краснозобая казарка 
10 .1ет - казарка-крошка 
4 года - утка-вдовушка 
8 лет - огарь 
7 т.•т - 11овозе.,андск11it огарь 
11 .1er - австра.111йск~1й огарь 
6 лет - пеrанка 
18 .~ет - обык11оuенная кряк1н1 
8 .1er - •rерная кряква 
12 .,ет - обыкновенная св11язь 
10 J\C'T - ЧIМИЙСЮ1Я СВllЯЗЬ 
5 лет - обыкноое11ная 11111лохвость 
16 .1ет - ч11.1иirская ш11.1охоость 
20 лrт - багамская 11111 .nохоость 
8 лет - серая утка 
9 лет - naмnaccкнil нырок (ncno~aкa) 
5 .чет - ч11рок-трсску11ок 
16 .nет - клоктун 
8 лет - бразн.1ьск11й чнрок 
20 .1ет - касатка 
8 лет - карот111ка 
17 J1cr - мандар 1 1 11ка 
6 лет - мускусная утка 
13 лет - обыкновенный гого.1ь 
11 лет - красноносый нырок 
13 ,,ет - белоглазый нырок 
11 .'lет - ыорская чернеть 
6 лет - хох.1атая чернеть 
7 лет - снньга 
2 года - тур па 11 
2 года - обыкновенная гага 
4 года - луток 
4 года - большой крохаль 
4 года - длниноносый кроха.1ь 
13 .1ет - •1ерныf! коршун 

1111~1., 11111' •'l/rtl 



Приведенные данные о продолжительности жизни жнвотиых аска­
нийскоrо зоопарка свидетельствуют о том, что в условиях неволи мно­
гие днк11е животные моrут жить не менее длитеJ1ьное время, чем в пр11-роде. Выж11ваемость особей. рожденных в Асканнн-Нова. как прав11ло. выше завезенных. Этому благопр11ятствует, по-внд11:-.10му. 11звестная степень пх аккли111ат11з11рованностн н одомашненност11. Гибр11ды чаще 
всего ж11вут дольше 11с:ход11ых форм. 

Плодовитость акклиматизантов 
Есл11 данные о выжнваемостн аю<л11матизан.тов указы­

вают. что в 11змсяе11ных усло~иях животные моrут сущес1'вовать то или иное время, то .'lанные об их п.110.з.овнтсстн харак1ернзуют уже степень 
их акклимат11з11рованност11, показь1вая. в какой мере при этом онн сохра­няют вос11ронзводителы1ую способность. Это тем более важно. еслн учесть, что акклнмат11заu11я д11к11х живО'fиых в Аскани11-Нова проходила в своеобразных условнях невот1. Именно это пос.11еднее обстоятельство, 
как указывает Ч. Дарв11н ( 1•868), обладает «специфическнм свойством наделять жнвотных бесплодием». Таким _образом, плодовитость наuшх ,,кклнматизантов будет первым 11 решающим показателем, определяю­щим эффективность этоrо метода культурного освоен11я жнвотных в 
<.:пецифнческих условиях Аскаюш-Нова. В 11тоге 80-летнн.х опытов по акк.r1иматизации диt<ИХ копытных и 
птиц в неволе или полувольны1<% ус.rtовилх жизни размножалось 69 фopr.t копытных н 99 видов птиц, т. е. всеrо 168 форм. Животные 61 формы 
(27 форм копытных и 34 в11да птиu) размножались регулярно в тече· 
ние нескольких десятков лет и принесли мноrочисленное потомство. Миоrолетниi1 опыт работы в асканийском зоопарке позволяет пред· 
положить, что при более продолжнтельном содержании соответствую· щеrо количества разнополых и половозрелых особей большинства дру· rих животных, которые содержались в Аскани1t-Нова, но не оставили здесь потомства, можно рассчитывать и 11а 11х размножение. Тем более, если будут обеспечены для каждого вида оптимальные условия жизни. Таким образом, опыт зоопарка «Аскания-Нова» по воспроизводству 
в неволе многих д11к11х копытных и птиц в значительной мере подтвер ждает вывод Ч. Дарвина о благоприятном влиянии на плодовитоСТlt животных в неволе соответствующим образом улучшенных услов11i'I " " жизи11 и позволяет считать бесолодие многих ж11вотиых в неволе впОJ\118 

Слу"аи размножения • Аска11ии-Нова 42 форм копыт11ых 11 65 ви преодолимым. дов птиu, от которых в разное время было получено по иескопьку (в 11pl делах десятка) экземпляров u оотомстве, ко11ечио, в этом от11оше11•!1, не показательны. Слншком 11с!iадеж.ны такие примеры, и мноrое 11\(-<'81 зависит от с.11учайных 11рич11н. И все же будем иметь в внду как тuерАО 
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~станов.rtенныi1 факт ч оольшой приплод 107 фто в 1885-1967 годах в Ас тнческнх зон земного шоf м копытных н лт1щ, заве~<::1~111-1Iова 11\INlll 111• 
полувольном состоя11и11 ра 11 содержавш11хся в уело iЫХ .со вс1:х l\,·111~111 

Но перейдем к бо; виях нсво.111 111111 11 

довн~остн животных А~1~~н~1~J~~~т:~'1ьным положительным даш11 "1 десь мы встречаем 27 . ' о llJ111 
бодее устойчивым и п ~ндов 11 форм копытных Допустшt, что данные родо.11житель11ым восnронзво " 34 в11да 1111111 i• но уже 11здавна r1 и по разм ножс1111ю некото ы . дством в ·н101111 (111•'• 
\ta, павлин, цесар~арученных и частнчно одом~ш х, хоть 11 экзот111н·~·101\1 
тельны. как непоказ~;~ськусна~ утка и др.) в да::~~ых ж11воп1шс (:111· imю гибридных форм И ны в 3том отношенни и д случае 1!(•Пt11{11 lil • 

к данным по размно. с1слючю1 нх пока нз наше.{О анные ло разм11о>1\1• которые были завезе:;;ию только диких представнтана~1iаа. Обрат11~1t 11 
« Аскания-Нова» из в сnецнфнческие услов елеи ч11стых в1ц1111 гrаф11чесю1х об~асте~азлнчных кm1мат11ческ~1х, лиаян невфолt1, в зuо11щ11~ 
{1тношенин группы жнв и представляют различные дша тных " ню1 t•11 · В чнсле отных. в с11стемат11чсt'К11\\ 

этих последн11х ~ · рудых и 20 видов киле находнм 2'2 внда копыт оо,1од от которых в грудых пт11ц, т. е. всего 45 иых, З uида плоско-
tо нескольких сот ~;словиях зоопарка составляет вндов ж11вот11ых, l\flll • IZсли учесть тысяч, а нноrда н десятко уже от более дсситl\11 
щ11е по своей п ' что в число этнх последних ~ тысяч особей. 
'рсбностн в Ас!аин~1~~~~амых разнообраз11ы~ в~~:~:и:к11вотные, требую 
чш:тнчно. то мож110 го ва удовлетворялись в ёоотв н жизнн, а 11х ''° 111.1х не только сох а ворнть о значительной спое ~тствии с этим m11111. 
1н·01л11зовать воспр р нять, но прн м aлei'lшeii д о ности д11к11х ж11щ1r 
111астся гармо1111я с~:~~водительную способность л: :того возмож11ост11 11 
111•1111 этого нарушени емы «среда-орrаннзм» то еволе. Когда нару· 
11111, но н другие с11 я, может пострадать не 'тол'ь в зависимости от t'11• 
111 • 110ле. где это нару~:мы. Весь опыт разведени:о воспронзвод11тt•,r1ь · 
' 1 1к р~н о значительно~~ие дос;нгает высших степен~;ких животных 11 
1 111му же неп а устоичнвостн восп о • свидетельствуt'Т 

ll JIOJtooнтocтькf д~~1r.~ерно сопоставлять пл0Jов~1~~~днтельной систсм1,1 
111111 OIJCIIOB()Й отбо шннх, потому ЧТО домаши ть диких ЖllBOTll lolX 

, " t r;1к11t.111 же ди~ на плодовитость в неволе Се животные претер 11N1 11 
11 1111.<·11 11а воле а ~1ми llX собр..атьями, ~<ото ~1м рпавнивать можно тол 1, 
щ1ч i 111•111юil По~1смv этом отношени н разннtа бы редоставлено разм 1111 
t~н1~1\шотся? Ради - же тогда дик11е животные вает уже не стоJ1ь t'Y 
i 11 ·11••11·1111ыil н.rш ч~~~::~~остн нашего рассужде:н~е:оле часто Н<.' р111 1-r•н1n t'iс1·плодия п 1 ~и, но тоже приводимый Ч озьмем нескоm.ко 

i 1• 1111 1111н'ст11ая св~~~ученных диких ж11вотных ~ Дарвиным ( lt!6t!), 
11111 , •11 11(1111 ~юлностью да передвижения и выбор'а поторым предоrта11 ил11 почти полностью нс нщн у себя на pn 

ключнть значение nct.'x 
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другнх влияннй на нх п.rюдовнтость, кроме ед11нствснной - своеобраз­
ных условий невол11. Попробуем уяснить себе, в чем сущность состоя­
ш1я неволи в этих, по сути прежних в климатическом, кормово:'ll и даже 

физнческом отношеннях условиях жизни ж11вотного? 

Для размножения некоторых жнвотных достаточным условием бу­
дет налнчне разнополой пары особей. Но для каждого лн вида д11ких 
животных достаточно одно1i разнополоi1 пары особей, чтобы ж11вотные 
размножались? По-в11димому, не д.1Jя каждого. Во.~1нистые попуrайчик11, 
напрнмер, самые плодовнтые в неволе птицы, начинают плодиться лишь 

при совместном содержании 3- 4 пар, а 11ормально размножаются толь­
ко в большой стае. А как другие жнвотные? По-разному. Это завис11т 
от характера взаимоотношен~iй между особями данного внда живот­
ного. Так. может быть, нменно это Н\lел в в11ду Ч. Дарвин (1868), ука­
зывая, что результат в этом отношении более зав11сит «от организа1н11r 
внда», чем от характера перемены ус.лvв11й жизни? 

Как известно, виды животных существуют не простой су,1мой вндн­
в11дуумов, а их сообществами - nопу.rtяциями. Вза11моот1юшенне особей 
в популяциях раз.111J11ных в1щов своеобразно при одной всеобщей и ха­
рактернейшей черте - эт11 nза11моот11ощения всегда направлены на про­
грессивное размножение шщив11дуумов. Что же про11сходит, когда пе­
ремещаем дикое жиnотное в псв<;>Лю? Изол11руем cro как члена популя­
цни, чем резко нарушаем как б11оценот11ческ11е, так 11 его внутривидо­
вые связн. Именно в это111, по вашему мнсн11ю, кроется одна из главных 
спенифиL1еских nр11•111н беспщщня 11нюr11х видов диких животных в 
неволе. 

Из учения И. П. Павлова известно, что ст11муляция половых про 
цсссов осуществ,1яется посредством нервных раздражсн11й, которые че· 
рез кору головного мозга регулируют функцию половых же.лез. Сред11 
множества раздичного рода раздражитслеi1, связанных с условням11 
ж11з11и животных в неволе, весьм<1 существенным будет нал11ч11е друп1 'I 
особей своего вида. Прн обеспечении же световых, кормовых, темnср11 
турных, жилищных и тому подобных потребностей ж11вотных, предъя" 
ляемых им11 к среде ж11зн11, этот последннй фактор - наличие извест 
ного числа особе1'1 (элементарной популяш111 вида) будет важным c11t• 
щ1ф11ческим условием, определяющим 11х размножение в неволе, как 

впрочем, и на свободе. 
Следовате:1ьно, виднм две основные группы причин, ограничн11а1н 

щих плодовнтость диких животных в неволе: первая - несоответм1111 

условий содержания н кормления ос11овны\1 б11олоr11ческим потрt•t\ 1111 
стям индивндуумов данного вида 11 вторая - изоляция индивидуумtщ 11 
сообщества (популяцнн), взаимоотноше1111я особеi1 которого ст11мул11rю 
вали размножение. 

Поскольку говор11м о размноже111111 д111шх животных в невот· 1 
сколько-нибудь знач11те.1ьном кот1чествс, значнт, речь идет о соэл.1111111 

188 

Ф.~ал1и1120 у 1\vр.нушки. 

1rовых папул • 
яции видов со всеми п 

вндовых взаимоотношений рисущнмн особенностями нх 
вл11яют на разм , которые самым с в11утр11 · 
ментарных попул~о~~ние. А обеспечивалось лн lоi;~:,~.~нным обра юм 
{'Тве зо диких животных пр хотя бы im• 
1/1111 бе~пплаlдкио:?н~ак nрав~rло, нет. В этом ~р~~.fс~з~ножеющ в больш1111 
~щ~аемых стадныхи слабои плодовитости MHOГffX п:на из главных 11р11 
'uдержання впол диких животных в зоопарках 'г ежде всего так lfil 
• · 1·1ю. И нап оти не могли бы обеспечить их н~ :: все прочие услст11н 
111.1х (копыт!ых ~· нормальное воспроизводство ~та льное вослро11зщщ 
i J1y11aяx в , f др.) в неволе имеет место дных дикнх ж11110·1 

< • практике зоо в тех нем 
IPJ11>1raя численность парков •• когда постоянно поддс ногоч11слс1щ1>1х 
•rому правилу. попуJ1ящ1н. Редкие исключения рн~ивается э11111111 

Весьма показ противорс•1,11 , ' ателен в этом 

::::;~:'~<~ з~е~~к~:ии-Нова. Лоскол~~~о~:~'~'~,;е~ы~ разведенпя днкr~х 1<n 
( 1'1•111 соде жа а, как правило, находится 3 п я п~одовнтости ж111юr 
11 •J111J1 a cь fic с~~:~ в зоопарке особей. Тогда !акм~~с связи с ч11сл~111ю 
1 11tщ • ," разместит о плодовитостью, сколько возмо ленность нх о11р1• 

'"' 111 / /еречисленн~ и прокормить то или иное чис~ностям~ зоопп1н,,1 
ft• l(11 111rik1<0гo зоопа е выше виды копытных и птиц ко особеи t<аждот 
/Jf1 (• 111у с неменьш ~ка приобрели устойчивую спо~об торые в усло111111х 

!1111•1, 1 ·ру11пами ил11 еи ннтенснвностью, чем в природе ность к восп1ю11 ,. 

l 111 нr 1 1t11мому, 11мен~~а~~1~:,~1 ~gс~~~~~~~~8~есятков 11 д'а~~е~~~е~0~,;~~~:~ 
м да еще несколько бол<'~ 
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Винторог11й козел. 

Л111лпсJые стl'11н.ьи: орлы. 

с нободньl\lи условиями содержания животных асканийск11i1 зоопарк 11 
111J111ч<1ется от большинства друг11х. Эти отличия. в свою очередь, 11 обс•с 
1н·•111л11 е:\1у исключ11тельные успехи по воспроизводству ре;~.ких н 1~с11 

111•1 Х llllДOB. 
1 /з сказанного можно сделать вывод, что пом:~мо всех прочнх уело· 

111111, обеспечивающих 11ормаль11ую жизнь индивидуума нз ч11сла, 1111 · 
111111щ•р, д11ких копытных животных в услов11ях неволи, для устойч11 нщ·о 
1111111rю11зводства вида необходю10 создание в этих условиях хотн ()1,1 
.111•м1•11тарной популяции животных. Ведь при наличии лишь отдель111.~х 

111р 11т1 небольшого числа особей животные лишаются одного из <'111· 
1\' 111111 к размножению, каковыми являются внутривидовые взанмощ · 
1в 11111 • 1111я особей. Далее возникают практические вопросы об оnт11м11т" 
11щ1 1111с·лс особей для первоначального, а затем н постоянного разuещ•· 
111111 1,11 1·ор ые в каждом конкретном случае в зависимости от в11дооых 
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QСОбенностей и возможностей хозяйства решаются по-разному. В общем 
же следует отметить, что небольшая численность популяций, живущих 
в неволе, крайне ограничивает возможности осуществления селе1щнон­
ной работы по нужным лр11знакам и прежде всего по плодовитости. Без 
селекции же в самом широком с111ыс.11е разведенне как метод одомаш­

н11ван11я вообще немыслим. В этом может быть толыю один правнлы1ый 
путь: от единичных случаев получения приплода диких ж11вот11ых в не-

1:юле, которые еще весьма мало значимы как для теори11, так и для 

практики, к целенаправленному разведению наиболее перспективных 
ди1шх видов в неволе с применением всего арсенала зоотехническнх ме­

тодов совершенствования животных в нужном направлении. 

По это;.1у единственно nравнльному пути, по крайнеi1 мере по 
<>тношен1110 к некоторым группам видов ( олен11, антилопы, быки, страу­
сы, куриные, пластинчатоклювые и другие), и должен идти зоопарк. 
И несмотря на то, что путь этот весьма нелегок, сходить с него - зна­
чит возвращаться к люб11тельским затеям. 

Однако даже опыт единственного в этом роде зоопарка «Аскаиия­
Нова» далеко еще не может быть показательным, поскольку постановка 
воспроизводства диких животных в нем оставляет пожелать много луч­

шего. Прежде всего следует иметь в виду, что Аскання-Нова дважды 
лишалась большей части поголовья ди1шх Животных в связи с военны­
ми действиями (1919 и 1942 гг . ), что привод11ло к полному нсчезнове-
1ч1ю устоiiчивых в отношении плодовитости местных популяций ряда 
ценнейших видов. Но и во всякое друrое время формирующиеся по­
пуляции терпели существенный ущ.ерб в связи с продажей лучших про· 
изводителей, ограничением чнслен~ости особей из-за недостатка мест 
для зимовки или кормов. Слабо велась 11 селекционная работа. Мы 
убеждены, что если разводнть более многочисленное исходное пого­
ловье, обеспечить ему нормальные условия содержания и кормления 11 
наладить селекционную работу, то плодовитость 111ног11х вндов диких 
животных зоопарка «Аскания-Нова~ вскоре далеко превзойдет таковую 
на воле, а в ряде случаев (главным образом у копытных) нс уступ11т 
блнзким нм по родству домашним формам. 

Taкoif прогноз вполне подтверждается данными о плодоо11тостн n 
Аскаш111-Нова быкообразпых антилоп (ю:нна, гну, н1111ьгау), которым 
уделялось больше внимания при разве.:~.ен11н, а также страусов н друг11х. 

В таблице 18 приведены данные о ллодов11тост11 n аска1111i'1ском зоо· 
парке самок 1 О видов и гибридных форм 1<011ытных. 

Из данных, nоиведенных 1в 18 таб.1нце, вндно, что п.110дов11тость Жlt• 
вотных нмеет как· вндовую, так 11 11ндивидуальную спец11ф11ку. Срсд11111·1 
показатель плодовитости у быкообразных ант11лоп почтн лоmюстью 
соответствует степени нх акклнматнзащш в Асканнн-Нова. По множt• 
ству признаков антнлопа канна лучше других акклиматизнроваласh 11 

зоопарке, 11 средни1·1 показатель ее плодовнтостн является максималь 
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Та б :1 11 ц а 18. Плодовитость ко11Ь1тных зоопарка «Аскания-Нова» 

f-.111чк~ н.1н :М самнн 

тара я 1 
анса (Снротка) 
с 
р 

ж уравка 

Cpe1н11ii покаэате.1ь 

Лошадь Пржевальского 

Возраст саwкн Возраст самки 
f(о.1нчест110 
оотомкоо Про40.1жнт~.1ь-прн первом прн после.1ше 11 от самки llOCTЬ жеребм111111 жеребленн11 о те•1еннс ЖНЗtiН CIMКJt 
жнзнн 

7 лет 17 .чет 7 
5 лет 20 .тет 

17 .1ет 

б лет 17 дн. 21 
11 25 лет 

ГОД 8 21 год 

' 
1 мес. 7 мес. 

плодов11тост11 . . . . . . . . . . . ·, · .. . 

Пm<1•••~111 
П.1ОАUЫt 1111 111• 

о,;. 
(), 1 
(), 1 

Пмукроuная гнбрндная самка от жеребца лошад11 Пржевальского 
п домашней кобы.1ы 

Чечетка / з года 
9 мес. 

11 лет 5 

Зебра Чапмана 
Прсrор11я 3 года 17 .1ет 

f1p11~1a . 10 мес. 9 

4 года 
16 дн . 

Пуля . 
13 лет 7 

.5 .1ет 17 лет 
:З мес. /{ 

t.:re 1ннr1 показат е.чь плодоu11тост11 . 

Канна 

1111.1 а . J года 8 дн. J 2 :1ет 
6 мес. 

11· 1(1·1 J года 
7 дн. 

R лет 
1 () 

5 ~н·с. 

lk 1p;i :.! го,,а 
4 J\11. 

19 .1ет 
11 мес. 2 мес. 

llHi1111 J 
."! дl/. 18 дн. 

2 года 6 ле r 
2 мес. 11 \feC 

8 

16 

11 ДН. (j 

11 ~· 11 

/ 11 лет 
6 .\ICC. 

19 лет 
11 мес. 
5 дн. 

lS леr 
S мес. 

17 лет 
1 мес. 

12 .1ст 
9 мес. 
16 Дll. 

9 лет 
9 мес. 
9 дн. 

2.З r. 5 мес . 
8 дн. 

7 лет 
4 мес. 
26 ДI!. 

0.5 

0,:) 
0,5 

(ж11оа11) 
0,5 

(Ж11В'1о1) 

(),5 

о.о 

0/1 

п.1 

О,!1 

JfJ.Y 



Продолжс1n~е таб,q 18 
1 

1 Количество 
Возраст с1wки Возраст самки потоwков Про.110",..ите.1ь· По•1з1тепи 

J(.1ичка и.1 и .№ самки при первом \при посм.1111ем от самки ность п.1одо11нтостн 
жере6мнн11 жерсбпенни в течение жизн11 самки 

ЖН31\И 

• 

Находка 11 2 года 13 лет 12 13 лет 1.0 
1 ~1ес. 1 мес. 6 мес. 

Наглядt1ая 2 года 14 лет 13 16 лет 0.9 
2 мес. 1 мес. 4 мес. 

Венера . 5 .1ет 14 лет 10 14 лет 0.8 
2 мес. 2 мес. 

Кукла 3 года 7 ,1ет 5 7 лет 0,8 
3 мес . 2 мес. 

Косорожка 3 года 7 лет 5 7 лет 0.7 
8 мес . 

Нарва 1 год 10 .1ет 9 10 лет 0.9 
11 мес. 23 ДНЯ 5 мес. 
8 дне!! 

6 12 лет 0.6 Канава . 2 года 11 лет 

10 мес. 3 мес. 1 мес. 
4 дня 15 днеii 6 дней 

Незабудка 2 года )(1 .1ет 8 10 лет 0,1:\ 
8 мес. 2 мес. 9 мес. 
13 днеА 2 дня 14 днеii 

Нота. 2 года 9 лет 7 10 лет 0,8 , 11 мес . 21 де11ь 9 мес. 
26 д11eii 

Нужда 2 года 7 лет 5 7 лет 0.8 
9 мес. 4 ДНЯ 2 мес . 

26 д11eii 15 днеii 
З года 11 лет 8 11 JJeT 0,8 Н11гер11я 
3 мес . 2 мес. 10 мес . 
4 ДНЯ 19 дне!! 23 ДllИ 

Cpeю111ii 1юказатель nлодовнтосп1 0,8 

Н11.11ьгау 

Русалка ..... . 0.5 4 года 11 лет 7 17 лет 
8 мес. 4 мес. 1 мес. 
20 днеii 3 ДНЯ 4 ДllЯ 

2 года 8 лет 6 14 .1ет 
6 мес. 8 мес. 4 мес. 

Радуга ...... . 0,5 

~~~~~~~~~!.__..:_:4д~н~я:..._~_:___1~2:....::д~11~е~l!~_:_~~~~~--r~5~дн~е~i-i --'_:_~~---~ 

С ре дн 11ti n ок аза тел ь п .1одовнтост11 . . . . . 0,5 
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Продо.1жен11с таб.1. 18 

Ирма 

Селенга 

Р11мза 

Каб11на 

Возраст саwки Возраст самки 
11ри nepвow при пос,1цнеw 
жсре6.1еинн жеребленни 

Г11у голуб,о/1 

3 1·ода 10 лет 
1 мес. 

3 года /О лет 
12 дней 12 дней 

4 года 13 лет 

5 лет 8 лет 
11 мес. 13 дн. 

КоАичество 
потом к о а 

от самки 

в течение 

ЖНЭJJН 

8 

8 

8 

5 

~ 

ПрОJ10.1ЖНТt'ЛЬ· 
Н<КТЬ 

жиэнн самки 

10 лет 

10 лет 
5 мес . 
211 дня 

13 лет 
З мес . 

8 лет 
11 мес. 10 д11. 

Средний показатель плодов11тости ........... . 

Га ял 

1 /~:рнушка .1 2 года /в лет 5 / 10 .1ет 

Пnк1 ," •~11 
ПЛOAOMHllll 111; 

0,{1 

о.н 

0,7 

0,7 

0,77 

0,6 

Полукровные гибрндные самки от самца яка тибетского н самк11 rаяла 

11t·11ypa 2 года 11 лет 
4 мес. 7 мес. 

1 1nnк a 1 rод 
12 дней 

8 лет 
10 мес. 11 мес. 

12 дt1efi 11 д11eii 

1' p1 •111111ii показатель плодов11тостн . 

1 Mo'llllltl 

1 • 

3 года 
1 мес. 
14 дней 

3 года 
2 д11Я 

Бизон 

9 лет 
1 мес. 
3 дня 

7 лет 
11 мес. 
17 дней 

9 11 лет 
9 мес. 

0,9 

7 9 лет 
3 мес. 

0,8 

25 дней 

........... 0,85 

5 9 лет 0,6 
5 мес. 

5 7 лет 0,7 
б мес. 
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Продолже1IИе таб.1. 18 

J<.111чка и.1н N! са>1кн 

Каnе.111я ..... . 

Возраст самки Ооэрост самки 
11р11 11сr1вом 11р11 последнем 
жеребленю1 жерсблсн11н 

3 года 
8 мес. 
12 дней 

1

12 .1ет 
7 мес. 
19 д11eii 

t<о.111чество 
потомков 
ОТ C8MKll 
8 TCЧ~llHC 
жизни 

6 

Продол ж1пс.1ь· llокаэnтсль 
11ооь 11лодовнтост11* 

жизни самк1t 

17 лет 
1 мес. 
18 дней 

0.4 
(ж11вая) 

Срсдн11i1 показатель 11додов11тост11 . . ... .. .... . 0,57 

Красотка . . .. . , З года 

Зебу 11нд11iiск111! 

1
11 лет 
2 мес. 

б 1 1~ .1ет 
1 мес. 

0,5 

• Получси1юе !а всю жиз11ь 0~0611 11отомстно, ра :sд~ле1111ое на коли•1е.стоо лет ж·иЗ· 
1111, 11ск.1ючая двn (первых) года. 

11ым, достнгая ве.1111чины 0,8. Тогда 1<ак у гну он равен 0,77, у н11льгау, 
нес~ютря на то, что самки этого в11да приносят двойни, - только 0,5. 

У лошадиных плодовитость 1111же, чем у а11т11лоп. Причем у зебры 
Чапмана она представлена устс)йчнвоi1 величиной 0,5, а у лошад11 Прже­
вальского отмечены случаи 11 более 1111зкой плодов11тосп1. 

Характерно, что у гибридных са~1ок некоторых лошадиных и быков 
плодовитость даже выше, чем у саыок нсходных форм (лошадь Прже· 
вальскогоХдомашняя лошадь, якх гаял). 

Максимальная плодовитость у рассматриваемых копытных дост11 · 

гает велич11ны 1,0 и относится к отдельны~~ самка~~ антилопы канн<t. 
А это свидетельствует о высокой степени акклимат11зированностн да11 
1юго вида в ус.11ов11ях Аскании-Нова. 

О плодовитости птиц достатОtLНО сказано в главах об их воспро111· 
водстве. Специфика размножения их требует 11ной методики определt.· 
ния плодовитости с расчленением этого понятвя на яйценоскость, on.r10 
дотворяемость я1щ и выводи:11ость птенцов. Дело в том, что рожден11и у 
самок млекопитающих рефлекторно связывается в основном только 1 
актом спар11вання, тогда как выве..:~.ен11е пото,1ства у птпц, кроме эт01·11 

условия, требует еще и сохранения рефлексов гнездостроения 11 1шн•11 
живания, причем возможна отклад1<а и неоплодотворенных яиц. По Н<• 
,1у суждение о плодовитостн птиц по количеству выведшихся пте1щun 

на одну самку будет неравнозначным по сраввен11ю с млекопитаrощ11м11. 

Если у последних определяющю111 будут физно.'!огические пpoцcrr1t1 
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пронсходящне в утробе ~1атер11, то у пт11ц эти процессы непосрсщ• 1111•11• 
но связаны л11шь с овогенезом, а эмбриогенез подвергается м11ожt>t· 111у 
внешних воздействий, в том числе 11 со стороны человека. 

По плоскогрудым птицам, некоторым J<уриным и гусш1ым 11нм11 1·11 

бран значительный материал, характеризующий нх плодов11тость 11 Yl'1111 
внях асканийского зоопарка; материа.1 этот свидете.пьствует о рш1 1111t\ 
степ.ени аккл11:0.1атизирован11остн отде.'! ьных видов. 

Средняя яйценоскость самок афр11канскнх страусов сост1111.111,1 1 

21.5 яйца за сезон, оплодотворяемость которых достиrа.1Jа 40%, а н~.11111 
.:щмость птенцов из оплодотворенных янц - 90%. 

У нанду при почти такой же яйценоскости самок, как н у афр11 1\1111 
с к11х страусов, оплодотворяем ость я1щ дост11гает 36%, а вывод11м111· 11. 
страусят нз оплодотворенных я11ц - 84 % . 

Средняя яйценоскость у самок эму равна Q. яiiцам за сезон, 011.111 
:tотворенность которых в средне\! состав.1яет 50%. а вывод11мост~, нн11 
11з оплодотворенных я11ц -сжо.110 70%. 

Таким образом, в силу видовой спец11ф11ки у эму наблюдается 11.111• 
\1еньшая яi'щеноскость по сравнению с другнмн видами страусов ( щн1 
в отде.11ьных с.11учаях она достигает в зоопарке 19, а в естественных yt'JШ• 
в11ях в Южной Австралии 7- 18 янu), но оnлодотворенность я11ц с;1м1111 
t)ольшая среди асканийсю1х страусовых - около 50 % . Вывод11мосн il\1• 

11 ·rснцов у эму са~1ая низкая - око.110 70%. тогда как у афрнкuщ·111х 
1 траусов она составляет около 90%. а у нанду - 84 о/о . Здесь 011д111d 

.1абые места в воспроизводстве плоскогрудых пт1щ при общем .11111 · 
1 111тсльном уровне их плодовитости, а стало быть 11 акклю.1ат11111ро· 
нннности. 

I\ак у плоскогрудых птиц, так и у представителей друг11х отrн1;щ11, 
р~чь о которых пойдет ниже, выводимость птенцов в условиях аскс111 1 1n • 
1 1<0го зоопарка часто зависит не только от са~111х nт11ц, иначе гово1н1, 11\' 
т:1ько от характера проявления 11х родительских, если можно так нщм· 

11ться, инстинктов, а от общего уровня зоотехнической работы (11ску1·· 
1 1 венная 11нкуба1~ия, гнездовья 11 т. д.), режиl\1а заповедности угод11f1 11 
1руг11х биотехннчсских услоnиi'1. В связи с этим относительно об'Ь<.'/\ 11111 

1 11.1м11 показателями плодовитости пт11ц, зависящими от степени нх <Jl<KJltt 
\1,1·1· 11з11рованност11, могут считаться лишь нх яrщеноскость и оп.11одот11t1 

р11111ость яиц, да и то при достаточном количестве полноценных сn\11ш11 

Среди куриных зоопарка хорошо акк.11ю1ат11знрованными сч11таюн•11 
11tщквовенный фазан (яйценоскость - 10, оr~лодотворяе~ость-80% . 111~ 
11111111мость - 88%.), обыкновенная цесарка (соответственно - 50, 1Ю 
11 110%) 11 обыкновенный павлнн (4, 60 и 50%), а среди гусиных- l\/)flK 
11 11 (Н, 91 и 88%), мускусная утка (12, 80 и 70%), серый гусь (5, М7 11 
(4/1 . ~ % ) и лебедь-кликун ( 4, 90 и 80%). Высокая плодовитость 11 облю 
l 1 H"t'1·я у волн11стых попугайчиков, которые д<tют в неволе до 30 11тt• 1 щ1111 

ltft 1 Н\11\у. 

/ fJ/ 



Таким образом, учитывая бноuенотичесю1е н, в особенност11, вну­
тривидовые отношения, нарушение которых в неволе также можно в 
изве~тной мере компенсировать, мы не виднм спец11ф11ческих препят· 
ствнн, ограничивающих плодовитость диких животных в условиях не­
воли, если эти условия удовлетворяют основным жизнеttным потребно­
стям индивидуумов. Дальнейшая задача по окультуриванию жнвотных 
этим путем, т. е. в неволе, состо11т в селекц11011ной работе по нужным 
признакам, в том числе н по плодов11тости. на основе общ11х зоотехнн­
ческнх методов совершенствован11я пород. В Аскан11н-Нова успешно 
преодолеваются многие nрепятств11я к воспро11зводству диких животных 
в неволе и ни одно из них н~ предста вляется нам непреодо­
лимым. 

В зоопарке никогда не гнезд11J111сь краснозобые казарки и флаJ1нfн· 
го, хотя постоянно содержатся там на воле с подрезанными крыльями, 
а иногда и с сохранением способности к полету (казарки), станками. 
Причина этого, по-видимому. кроется в резком несоответствии условий 
жизни в зоопарке, в особенности для гнездован11я, с естес1'веннымн усло­
внямн и все же в семеН'никах убнтых нами весной самцов краснозобых 
казарок, содержавшихся до этого в зоопарке долгое время, были обна­
ружены активные сперматозоиды. В •некоторых зоопарках (в США 
Швеliцарии. Англин и др.) благодаря проведению специальных бнотех: 
ннческих мероnр11лтнй, напри~1ер соз~аю1е мелководных лагун с илнстым 
дНО:\1 для фламинго 11 камен11стых россыпей для краснозобых казарок. 
nолуче:н приплод н от этих в11дов (Г. И. Изюмов, 1962). 

Решающим условиеl\1 поддержан11я численности вида в пр11роде яв­
ляется восполнен11е погибающих особей подрастающнм молодняком. 
При этом в зав11с1fмости от услов11i1 жизни численность особей в извест­
ных пределах может возрастать 11 сокращаться. Непрерывный рост чис­
ленности популяций до известных пределов наблюдается в природе 
только 1в исклю•rнтедьных слу;аях н обычно приводит к шнрокому 
рассе.1ен11ю. абмиграци11 особен. что часто ведет к массовоi1 11х гн­
бели. 

Однако абнот11ческие 11 б11оценоп1ческ11е факторы удерживают рост 
ч11сле1111ости поnуляuнй в природе в пределах 11звестных констант м11н11 
мума, опп1мума 11 максимума. Поэтому перенаселения особей в np11po· 
де, как правило, не наблюдается. 

Важнейшим же условием uелесообразностн воспроизводства ж11вот 
ных в неволе является как раз непрерывный рост численности созда. 
ваел1ы.х человеком элементарных популяций. А это возможно лншь 11р11 
значительном преобладани11 показателя выжнваемости особей над 11х 
смерт.ностью. что, в свою очередь, вuзмпжно л11шь в том случае, когдit 
условия жизни животных в неводе будут более благоприятными, Чt'М 
они были в природе. 

Естественныi1 прирост популяцнit диких ж11вотных в неволе, к~11< 
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в1щ11м, может слvж11ть наиболее надежным показателем соотвсп·1111111 
условий ж11зн11 нх· потребностям. 

Анаntfзируя приведенные выше данные движения поголовья ж1111111 
ных асканнйскоrо зоопарка, наблюдаем прогрессивный рост cтu:t =i 11 
счет размножения животных в течение значительных отрезков врt•мс•1111 

Только массовые поражения жпвотных инфекционными и друг11м11 1,1 • 
болеваю1ям11 явились единственной спец11фическоi1 причи.ной, щн·11111 
ствующеi1 прогрессивному росту их ч11 с.r1енност11 в неволе за счет 11111 
производства. Ярким примером в этом отношении может послуж1tт 1. 
сайга, которая при хорошем воспроизводстве н выживаемости молод"" 
ка периодически страдает болезнями органов пнщеварення и дых1111 1 111 . 
что приводит даже к гибели стада. Многие животные страдают 01 1 \ 
беркулеза (джейран, муфлон, ряд птиц) 11 другнх инфекционных бо:11• ,. 
ней, а также от заболеваний желудочно-кишечного тракта 11, накощ•ц, 111 
вирусных болезней. За всю историю асканийс№го зоопарка не :i11p1· 
гистрир::>ваио ни одного случал излече1111я больного дикого живот11щ·11 , 

хотя специалисты прилагали к этому значительные усилия. 

При наличии инфекционных заболеваний опасность потерн t't ;1,11 
усугубляется его относнте.11ьноi1 малочисленностью. Это послсщ11•1• 
обстоятельство всегда чревато н многими друг11ми вредными пnст·д• 
t"rвиями, как: ослабление животных в сnязн с д.rштельным 11нбрид11111 ом , 
11 оrраннчение возможностей лля подбора 11 Nбора. К ним относя rrtt 11 
указанные уже общ11е наруше1111я спеu11фических внутрнв11довых cosi н•Г1 
между особями популяции, с!lособствующ11х в природе восllроизоодстн\ 
11 отбору. Все это еще раз псбуждает высказаться за большне стадн. 

В асканийском зоопарке плодовитость животных и выжнваемш·11, 
'юлодняка большинства видов обеспечнвают прогресс11вныr1 рост •111~ · 
.'rснности стад. Наиболее ощут11мым специфическим тормозом в 'том 
1пношен11и была и остается значительная преждевременная гибель ж11 · 
нотных от 1111фекuионных и другнх заболеваний. 

Вместе с те~t здесь имеется много примеров большого 11 даж~ 111.· · 
1,люч1пельного долголетия животных, ппдобного которо'fУ в прщюд1J 
т160 вовсе нет, либо еще не наблюда.'!ось. Как последнее обстоятt•J11. 
с·тuо. тнк и примеры nроrресснвноrо роста численности стад ряда А1tд1111 

1к11вотных зоопарка (зебры, быкообразные антилопы, олени. стра)<'1.1 
11~которые куриные, пластинчатоклювые н др.) склоняют нас к след} ю 
щему выводу. С улучшением ветеринарно-nроф11лактuqескоf'1 работы, .1 

1 · а1<же условий содержания и кормленнл животных могут быть сuзд11 1 11.1 
1 111сленно возрастающие стада бо.1Jьши•нства содержащихся 'В11д1111 \ 
1t•\1Па\111 роста численности (по отношению, по крайней мере, к кu111.11 
111.1-..) . не уступающими такоnn1м у ролrтnе11ных нм домашн11х фор\\ . 
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Биоритмика сезонных периодических явлений в жизни 
животных 

Срокн биологических фаз годового цикла животных на­
ходятся в тесной связи с условиями их жизни. Поэтому в известной мере 
они характеризуют процесс акклиматизации. Мы располагаем некото­
рым материалом по биоритмике наибо.11ее существенных периодических 
явлений в жизни копытных и птнц зоопарка, на анализе которых 11 ос­
танов1в1ся. 

Биоритмика размножения 

Срок11 размножеш1я 29 видов 11 гибридных форм копыт­
ных по дата:-.r рождения животных приведены в таблице 19. 

Данные таб:нщы 19 позволяют ОТ;\tетнть, прежде всего, значитель­
ную разницу в сроках рожден11я у различных видов копытных. Так, жи­
вотные тропических 11 субтропических поясов часто размножаются в те­
чение всего года, тогда как представители фауны умеренных шнрот 
укладываются в определенные, иногда весьма уз1ше сроки. 

В данном случае аналоги оnределяю_тся не по систематическому, а 
скорее по зоогеографическому пршщипу. Приведем некоторые примеры. 
У лошадн Пржевальского жеребление происходит в зоопарке с апреля 
по август, а у зебры Чапмана прил"1од бывает в течение всего года. 
А11алог11чная картина наблюдается также у оленей: самки пятю1стого 
0J1еня дают приплод с мая по щэгуст, а лани - с нюня по пюль, тогда 

как у южных форм - аксиса и свиного оленя - появление прнплода 
отмечено в течение почти всего года. Весь год дают приплод и тропиче­
ские а1Нтилопы гарна н нильгау. У сайги же ,время появления приnлода 
ограничено .~ишь одним месяцем (июнь). 

Все это отражает, по-видимому, общую закономерность проявлення 
сезонной биорнп111к11 размножения животных в лриро;J.е. Для нас же 
более важно уJ1ов1пь ее изменения в процессе акклиматизации 11 выяс­
нить основные факторы, определяющие эти изменения. Безусловно, та­
ковымн будут новые условпя жизи11 в11да, в том числе и управление про­
цессом разм ноже1111я. 

Пос.~едний фактор в зоопарке «Аскания-Нова» всегда был домини­
рующим для трощ1t1еских форм и малосущественным для животных 
умеренной зоны. 

Такие обнтатели умеренных широт, как лошадь Пржевальского, 
гнбриды этой лошади с другими видами лошадей, асканийский олень, 
пятнистый олень, лань, бухарскнй олень, северный олень, вапити, евро­
пейская и сибирская косули, вилорог, r>уа1нако, верблюды, сибирский ко­
зерог, винторогиlt 1<озе.г~, европейский муфлон, гибриды муфлона с до­
машними овцами, урнал, гибриды муф.ТJона с уриалом, сайга, зубр. бн-
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зон, зубробизон. як тнбетскн/1, гибриды яка с гаялом, с бизоном 11 с зебу 
и другие, в течение всего года содержались, как говорится, РОд открыты!\~ 
небом на сравн11тельно просторных пастбнщах. Только разница в к.r1има· 
тических и кормовых услов11ях на родине и 1в Асканин-Нова могла повлн· 
ять на нх биор11тмику. Однако существенных сдвигов в ероках размно­
жения у эт11:< '811дов в зоопарке не наблюдается. Некоторую растянутость 
этоit фазы по сравнению с таковоi1 в природе можно отнести как за счет 
частич ного одомашн11ван11я, так и за счет более )1ягю1х климатических 
условий Аскании-Нова. 
· Подтверждею1ем последнего соображения может служит~ б11ор11т · 
мнка размножения европейскоi1 лани, сезон приплода которои в Аска· 
11ии-Нова проходит в более короткие сроки, чем на родине, где климат 
мягче аскан111kкого. Во всех же других с.11учаях, как правило, ж11вотные 
умеренного пояса попада.111 в более мягкие кю1мат11ческ11е условня 
Аскании-Нова что в совокупности с 11з\1ененным кормлен11ем расшнря· 
ло диапазон с'роков их размножения. У асканийских 011еней , напрнмер, 
в связи с плохим кормлен11ем в 1954 году гон был сдвинут настолько. 
что приплод у 1111х наблюда.nся только в октябре, тогда ка1< uбычно он 
здесь бывает с мая по август. 

Таким образом, в Аскан1111-Нова на_блюдается расширенне днаnа · 
зона сроков размножения копытных умеренны~ широт под влня11ие!\1 
11змененного кор!\1лення, климат11ческих условии и частнчного одО!\IЭШ · 

ннвания. 

В соверше11110 нные условня поставлены в зоопарке копытные тро· 
пических шнрот, которые околq полугода содержатся, как прав11ло, в 
одиночных денниках зимних помещеннil. Будучи вообще склонным11 к 
широким диапазонам сроков размножения, трош1ческие копытные со 
храняют эту способность 11 в Асканнн-Нова. По-видимому. созда н11с 
здесь услов11й для благоnр11ятной зю~овки способству:т закреплению. а 
может быть, 11 развитию потенц11а.11ьных воз)южносте11 в11да к сох ранс· 
нию способности размножаться круглый год. Н11льгау, напрш1ер, ю1 
роднне дает приплод в декабре, а в Аскании-Нова - в течен11е всего го· 
да. Однако направленное регулнрованне сроков раз)1ножен11я позволяет 
приурочивать 11х к наиболее 6Jtагоприятному времени для выращнва1111я 
молодняка. 

Так, путе)1 управления спариванием животных у африканских ан· 
тилоп канна 11 гну голубого в Аскании-Нова удалось приуроч11ть растел 
1.: опреде.r~енным ограннче1rны111 сезонам, хотя они могут пр11нос11ть nrн•· 
плод в любое время года. 

Следовательно, условия содержания в Аскан11и-Нова тропическ11х 
видов копытных способствуют сохранению широкого диапазона срокоu 
11х размножения. Управление же спариванием животных ведет к стuб11 
лизации фазы размножения. пр11урочеJ-Jной к наибо.r~ее благопр11яп10 
му сезону. 
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Гибриднзация всегда расширяеr дщ111ззон сроков paзмнOЖl!lllHI, r1 
так как она ведется параллельно с аккл11матнзациеi1 и одомаш 1111 1111 
нием, то бноритмика у гибридов приближается к таковой у 6;111:1к11\ к 
HИJll ДO)faШHllX ЖИВОТНЫХ. 

Растелы, напрнмер. у зубра 11 у 611зона про11сходят в болсl' к1111111 
hlle сроки, чем у зуброб11зонов, которые пр11носят приплод в н• 111•11111 
всего. года. Асканийские гибридные олевн также ю1еют более ш1111111<.111i 
диапазон сроков размноження, чем любой нз исходных видов. 

Птицы умеренных шнрот в общем сохраняют в зоопарке б11ор111 • 
\lнку размножения. свойственную ю1 в природных условиях. Это н:м 
более понятно. если учесть, что 60.~1ьшинство нз них содержится ,щtч 11 
n условиях полной или почп1 полно(1 свободы. 

Виды же нз тропической зоны, напр11,1ер плоскогрудые пт1щ1.а, 111111 
воздействием резко измененных условнй жнз-ни 11 ~правления 11х р111м1111 
жением со стоrоны человека 11змен1м11 сроки разм.ножения в стоr1111~ 

наиболее благоприятную для выращивання потомства. Так, заво:111м1.11 1 

в зоопарк эму начинают яйцекладку, как и на родине, в конце нояСi 1н1 
декабре. У местного же их потомства 11ерез несколько поколет1r1 лl)щ• 
1<J1адка происходит уже в весе1111ие месяцы, причем затяrиваетсл д11 

середины мая. 

Аналогичное явление наблюдаеl'Сfl ~1 у нанду, яйцекладка у котщн.rх 
А Аскании-Нова растянута теперь с конца марта по август, тогд~.1 1<111\ 

11а родине птицы несутся в декабре. 
Срок~~ яiiцекладкн у афрнка11скнх страусов также прнуроч~11111 11 

Лскашш-Нова к весенне-летн11м :-.1есяцам 11 растянуты с начала Mllf)lll 
~11 конца августа, что, безусловно, связачо с частичным их одо\111111· 
1111ванне111. 

БJJиже к нашей весне сдв11нул11сь сроки яйцекладки у чернщ·n 11 
• •L'рношеего .r~ебедей. у магелланового гуся, новозеландской пега111щ 11 
. ~руrих. 

В общем. здесь наблюдается отмеченное нами уже для коnыr111о1\ 
1111ление. постепенного приурочивания сезона размножения к на116ол1•1• 
(1.'1,1гоприятно:\1 у для этого времени года. Главная роль в этом пр111щд11t•· 
1t<11т специально создаваемым для этого условиям содержания, регул11 

рующим биориг\fику сезонных явлен11й. У птиц же умеренных ш11rо1, 
1.11<. же как и у копытных, наб.~юдается увеш•чение сезона гнездunа111111 
>10 обусловлено прежде всего удержанием больш11нства нз них 11:1 111 · 

\111111<у в Аскании-Нова, а также измененными кормлением и друг11м11 у1" 
·1щ111ями содержания. 

Срок11 линьки и смены рогов у копытных из умеренных ш111щ1 
1 1111ювятся бo.riee растянутыми, чем в природе. У тропических форм ?1 11 
1 ршщ nрнобретают более четкую сезонность 11 приурочиваются nµ11бт1 
11111•J11;но к тем же временам года, что 11 у родственных нм другнх ж11 
1111111111Х :топарка. 
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В отличие от пятю1стого оленя и лани, сбрасыва1ше рогов у кото­
рых ежегодно начинается почтн в одни 11 те же срок11 с колебаниями 
т1шь в несколько дней, у аскат1Иского rпбрндного оленя эти срок11 
растянуты с февраля по апрель, что, безус.10вно, является следств11е.\1 
акклиматизащш лолигнбр1щной формы. 

В проuессе акклиматизации у животных происходит ряд значитет.­
ных изменений в экологии. Некоторые лесные звери, напр11мер олени, 
вынужд~ны резко изменить в Аскании-.Носа характер пнтания. Они 
успешно переходят на кор~1:1 е1111е степными трава~ш без сколько-нибудь 
зам етного ущерба для здоровья. разумеется, не в первом, а в последую ­
щ11х поколениях. 

Из.\tеняется 11 характер убеж11щ для rнездова1111я ппщ. Обыкновен­
н ая кряква ежегодно заселяет в Аскан11и-Нова бо.'lее 100 спеuиальных 
домнков. сделанных из досок. В природе же она лишь изредка гнезднт­
ся в дуn.1ах деревьев , а чаще всего строит гнезда на зе.\1ле. 

В Аскании-Нова знач11тельно повышается холодостойкость троn11-
ческих животных, например гну голубого, который неоднократно знмо­
вал в загонах при температуре н11же минус 10-15°. 

Лебеди, гуси и утк11 многих в1щов проводят зиму в uбщеИ стае в 
полынье пруда . В сезон rнездовання нек_оторые в11ды становятся агрес­
сивными. 

Э колого-физнолоо1 Ческие и селе дования 

Познание процессов нзменения прнро.:~.ы орган нз.\1а в 
новых ус.1овнях ЖlfЗНН не мыс.~u1мо без уг.r~убленных эколого-физ1юло­
г11чесю1х 11сс.1едований, поскольку наблюдаемые морфологнческие изме­
нения являются уже с.r~едствнем 11лн внешннм выражен11с.\1 изменен­

ного хода фнз11ологическ11х процессов. В связи с этнм эколоrо-физиоло­
гнческие 11сследования всеr да долж·ны сопутствовать фенологическti"М 
наблюдению·~ и ~юрфо-rистолог11чес1шм исследова1111ям, чтобы иметt> 
полную картину изменени ii в организме, происходлщнх в процессе 

акклимат11зации. К сожа.'lенню, эта сторона в изучсш111 акклиматнзац11 -
онного процесса всегда была 11 остается нанболее слабьщ местом в на­
учной работе зоопарка, несмотря на огро:-.1ные возможности в смысле 
нам1чня богатого материа.1а 11 нсключ11тельных удобств для его испол~..­
зовання в экспериментах 11 11сс.1едованнях. Главна я прнчина этого 
почти постоянное отсутствие в штатах зоопарка соответствующих сtН:· 

цналистов. 

Нач11нания М. М. Завадовскоrо ( 1924-1926 гг.) по экспер11ме11 
тальному 11зучен11ю отдельных функций организма (страусы, кури нщ• 
и др.) в связи с внешними услов11 ями (свет, кормление 11 т. п.) дали нr· 
которые и ·нтерес.ные результаты. Но эти начинания не получили далt. 
не1"1 шеrо развития, в связи с чем были ограничены лншь нескольк11 ~11 1 
опытами, проведеннымп в зоопарке в течение двух-трех лет. 

204 

Следующая попытка плановой постановки в зоопарке эколо1 о ф11 
зиолог11чесю1х 11сследован11й предпр1111ш1алась в 1951-1953 I OJНI 
Л. r . Асратяном. Результаты некоторых исследований измененш1 к11111111 
гибридов в зав ис11мости от услов11й внешней среды были опубт11<n1111111.1 
в 1956 году. Л. Г. Асратян приходит к выводу, что условия корм;1 ~· 1 11111 
и те.рмическ11е факторы влияют на содержание в крови гемоrJюО1 1 11 ,1 , 

У г.11бридных форм (овцы и козы) содержан11е гемоглобина l l •1щ•,1111 
эритроцитов в крови при рав~ных условиях большее, чем у исход 111 .1х 
форм. В 1956 году в зоопарке были начаты плановые работы по 11 •1у•11 • 
нию фун.кuии половых желез и состояння вcei'i половой системы n с 1111111 
с условиями жизни животных. 

Известный интерес представляют сведен 11я о протекании пр(щtч·с•н 
сперматогенеза у самцов антилопы канна по сезон ам, полученные о 11111· 

парке за последнне годы. По данным Е. П. СтекJJенева {1961), с11t.>рм.1 
тогенез у са.\щов канна по колuчеству и качеству семенн нарас1·;1t•1 t' 
мая и достигает максимума в августе - сентябре. Затем сразу затух:11• 1, 
Подобные исследовання в ряде поколеннii помогут в дальнейшем 1111n111 
обоснование прнч1111 11зменения биоритмнюt размножения данного r11щн 
о процессе акклиматнзаuин. Подобные этим данные получены н по 01111 
генезу у самок. 

В 1958-1960 годах в зоопарке была организована cepoлorич~·rl\ml 
м1боратория по изученню физических, кл111111чесю1х и uитолоr11t1еt•1щ 
свойств кров11 акклиматнзантов. Первые 11сследования. произведс1 1111.111 
ветеринарным врачо~1 В. Ф. Бабюшым по 11зучен11ю кровн а11т11;10111.1 
канна, показали, что резервная щелочность крови у мо.1одняка этого 1111 · 
ta колебJJется в пределах 440-560 мг%, а колнчество гемоглобина - 11 
11peдe.riax 71 - 92 еднн11ц, 11ш1 11,9- 12 г%. Индекс оседанпя эр11трощ11т1 
/средняя скорость РОЭ за час) равен 1,25. Число эрнтроцптов в J ммs 
1\t1Леблется в пределах 7500000-8000000, а леi1коuитов - в прсдN1 11,\ 
Н700-8800. Получение таких данных в ряде поколений <шклимат11зн11·rо11 
( 1 1то является одной из задач лаборатории) будет способствовать всщн.1 · 
r 11 ю сущности процесса акклиматизации по совершенно объскт11 0111."1 
ноказателяы. 

Такие же 11 сследован11я производятся в последнее время в y1inм11 · 
н у гой лаборатор1111 и по изучению крови птиц. Так, по да11111.1" 
11 В. Андрневского. полученным в зоопарке в 1961 году, наблюд<Н't t.:11 
1 11.1111пельная видовая специфика содержа1111я ге,юглобина в кроо11 1·у 
11'11 Причем мnкснма.~1ьное er.o кол11чество - 93% отмечено у поляrтn~ 11 
1 \ТН, тогда как у горного гуся - 88 % , а у серого гуся - всего (Щ % , 
' t 11 J11,11ei'1wиe нсследовання преследуют цель изучения измене1111i1 n 1·11 

1"1 . 11н' кров11 в процессе акклиматизации. 
Отмечена таюке большая разница в кол11честве лейкоцитов в кро1111 

111r1111щпв 11 нсходных форм. Так, если у г11бр11да от самца муску<: ноi) 11 
• 1~11ш домашней уток число лейкоцитов в крови в средне.\1 составюн· 1 



около 73000, тu у исходных форм этот показатель соответственRо равен 
120000 11 45000, т. е. и по числу лейкоцитов наблюдается промежуточны!~ 
тип наследования признаков гибридами. 

Наконец, в 1961-1966 годах зоопарком в комплексе с лабораторие1"1 
экологической физиологи11 Института физиологии JJM. И. П. Павлова 
(руководитель проф. А. Д. Слоним, исполнители А. Ф. Давидов ~r 
Д. А. Рашевская) были проведены исследования по нзученню влияния 
высоких температур воздуха на функции дыхания и кровообращения 
ряда випов и гибридных форм копытных. С этой целью при температуре 
воздуха J 8-·23° в тени и 30- 33° под солнечным облучением у подопыт­
ных животных определял11 (в многократной повторности) частоту пу1tь ­
са и дыхания, легочную вентиляцию, уровень потребления кислорода 11 

минутный объем сердца , а также температуру тела (ректально) и не­
которых участков кожи. Ряд опытов был поставлен при яагреванин 
животных в специальной камере при тех же температурных условиях. 
Кроме того, у молодых муфлонов было исследовано дыхание и це\iт­
ральное кровообращение при экспериментальной· мышечной нагрузке. 
В опытах было использовано 60 молодых и взрослых животных. 

В результате этих опq1тов выявлены значительные видовые и воз­
растные различия в дыхании, газообмен~. терморегуляции и кровообра­
щении при одинаковой степени теплового воздействия, что обусловлено 
морфологическими особеН'ностями строения кожи, .волосяного покрова и 
органов дыхания. Так, у взрослых особей чеrырех видов крупных ко· 
пытных - шотландского пони, домашнего осла, ламы 11 северного оле· 

ня - реакция со стороны дых~ия и кровообращения при одинаковой 
степени теплового воздействия оказалась резко различной. Это связано 
с различной степенью развит11я потовых желез, различным строением 

верхних дыхательных путей, различной теплопроводностью шерстного 
покрова, различным устройством артериа-венозных анастамозов и т. д. 
У ламы высокая температура воздуха (30-33°) вызывает двукратное 
учащение дыхания и легочной вентиляции. При ЭТОJ\1 потребление кис· 
лорода и минутный объем сердца возрастают на 25 % . У канны при тех 
же условиях тоже отмечено двукратное учащение дыхания. Но легочная 
вентиляция увеличивается только на 20-30%; изменений же в потреб­
лении кислорода и минутного объема сердца у канны не обнаружено. 

Сравнительные данные о влиянии высокой температуры воздуха нn 
газовый обмен и минутный объем сердца у 3--4-месячных ягнят аско· 
нийской тонкорунной породы овец, муфлонов и различной кровностн 
гибридов муфлона с тонкорунной овцой показали, что наиболее ycтoii 
чивыми к влиянию высоких температур в условиях Аскании-Нова окu 
зались 7 /в-кровные гибриды по муфлону н наименее устойчивыми яги»· 
та асканийской тонкорунной породь\. 

В ~поrе многократных опытов установлено, что газовый обмен, м11 
нутный объем сердца и другие физиологические показатели у д11ю1х 
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животных в 2- 3 ра з а выше, чем у родственных им домаш1111х ж1111111 
ных приблизнтельно того же веса. Анализ данных этих опытов rюк11 щ 
вает, что у 3-4-месячных диких и домашних овец в результытс 6 Н •111 
сового пребывания на солнце при высокой температуре 1щ·щу~11 
создается огромное напряжение функций дыхания, кровообращ~111111 11 
теплообмена. В связи с этим возникает необходимость при содсржr~111111 
этих животных в загонах обеспечивать их теневыми навесам11. 

Опыты по изучению влияния мышечной нагрузки на газовый об~н·11 
и .кровообращение у ягнят в раннем онтогенезе показали, что мыш~•1111111 
нагрузка вызывает повышение газообмена, минутного и c11t"fUJ1Jfl11• 
ского объемов сердца и температуры тела. Это повышение набтод11('J'(' 11 
с первого дня жизни ягненка. Следовательно, уже к моменту рождt111t11 
ягне1нок об.ГJадает хорошей коордю!ациеi1 дыхания и кровообрнщt•111111 
Но эта координация проявляется только при мышечной деятел1J1нн· 111 
При тепловой же одышке (полипное) кровообращение обесп~11111111t• 1 
усиление кровотока только благодаря учащению пульса. 

Однако мышечная нагрузка оказывает гораздо меньшее влиял~н' 1111 
nгнят, чем воздействие высокой температуры воздуха и солнечное ot'iJIV 
чение. Именно последние факторы могут ограничивать возможностL1 t•11 
держания ягнят в летнее время без теневых навесов. 

Так складывается зависимость центрального кровообращен11я (м11 
11утного и систолического объема сердца) от степени фующионалыюr 11 

t'остояю1я дыхателыной системы в связи с дополнительной нагрузко/1 
1ю отдаче тепла испарением при учащенном полипном дыхании. 

В 1962- 1964 годах зоопарком в комплексе со Всесоюзным инс 1·111 у 
1 ом физио110rии н биохимин сельскохозяйственных животных (1·. 1;11 
ровск) нач аты исследования по изучению особенностей функц1111 мо· 
.11очной железы у животных с высокнм содержанием жира и G~JJJ<a 11 

"о.rюке (канна. нильгау, зебу и др.) в связ и с условиями 11х жщ11111 11 

1 11 1 1 toвoi1 спецнф11кой обменных процессов. 

Морфологически е исследования 

Специальных работ no морфологии животных аскн1111ii 
1·1m1·u зоопарка немного. Необходимо указать на исследования. 111ю111• 
·н• 1111 ые Е. Г. Андреевой (1935) по морфологическому анализу чер<•11011 
11 1рослых гнбр11дов и исходных фор.~1 у Bovinae. на работу С. I-1. 1)01•11 
1111/k r<oro ( 1935), посвященн№Ю морфологическому анализу черt•111111 
111 111 . 1 ~ Bov in~e при их гибрид11зации, на материалы И. М. Люб11мо1111 
t 1 \Нi 1 ) no сравнительном у краниологическому исследованию редкнх r11r1 
\fll/l<lfl подсемейства Bovinae, а также на своеобразные исследоп1ш1111 
М. Ф. Иванова и П. П. Велехов<~ ( 1929) по изучению унаследова1111f1 101 
111•1 111 шерсти гибридами от муфлона и ~~ери носовых овец. Крuмс э r11~ 
1111 • 1111ал ы1ых работ, некоторые отрывочные данные по морфолог1111 ж11 
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ватных зоопарка лриводятся в ряде сообщений по аккJ11Н\tат11зацю1 от­
делыных видпв. 

Вместе с тем зоопарком накоплен знаqительный биоыетрическиi1 
материал, содержащий много оригинальных данных промеров и взве­

шивания тех ж11вот11ых, ана.r~оrичные сведения о которых в литературе 

крайне скvдны. 
Сравнительный аналнз данных промеров и взвешиван11й ж11вотных 

показывает что аккл11матизанты в ряде поколений не только не мель­
чают в Ас~анш1-Нова, но становятся крупнее завозимых ocoбeit соот­
ветствующего в11да, взятого из природных условий. Эта тен;1.енщ1я к 
укрупЙению. наблюдаемая в ряде поколент-1й многих видов, дл11тельное 
время размножающихся в Аскании-Нова, обусло.влена, по-в1щ11~ому, 
тем режимом их содержания п кормления, которыи в значительнон ме­

ре приблнжеи к режиму содержания и кормления блнзкнх к ним форм 
домаш1Них животных. В этом отношении весьма показательным искJ1Ю· 
чением в течение ряда лет была антилопа канна. В воспроизводстве ее 
допускался вынужденный длнтельный инбридинг, вследств11е чего на­
чалось вырождение животных. Большинство же других вндов нс толь­
ко при спаривании 11еродственных особей, но и пр11 умеренном инбри ­
динге как. ~например, у лошадей Прж~вальскоrо, и даже иногда пр11 
продолжительном теснородственном размножении дают в ус~ов11ях аска­

н11йского зоопарка вполне развнтое потомство с тенденцнеи к укрупне­
нию в ряде поколений. Промер1-;1 .rioшaдei'I Пржевальского от однодневно­
го до 127-летнего возраста животных показывают, что рост как у кобьт, 
так н у жеребцов прекращается на четвертом году жизни. Разница в 
промерах са~щоо 11 самок пезнаtrительна. Самцы иногда немного крупнее 
самок, хотя бывают случаи и пбратного соотноwення. 

В пбстоятельноi1 работе по :юшади Пржева.11ьского, опуб.r111кова11-
ной в 1959 году Эрной Моор, указано, что высота в холке (по-в11д11мому, 
взрослых оссбей - 8. Т.) этого в11да нзменяется в преде"1ах 124-145 см. 
Этот показатель по аскашriiским экзе)1ш1ярам старше 4-лстнего возра· 
ста в обще~~ vк.'!адывается в указанный диапазон. Наю1еньшая высота 
в холке - 124. см ОТ)1счсна у 14-детней 1<обы.1ы Орлицы Ill. поiiмаииоir 
дикой 11 завсзеи11оi1 в Асканию-Нова в J 957 году из Моиго.1и11. 

Поскольку все остальные экземпляры асканиi1ск11х лошадеii этого 
в11да (как жсреб1,1.ы, так 11 кобылы) выше ростом .этого, так сказать. 
эталона (11а11большая высота в холке средн асканииских экземпляров -
146 см отмечена у четырехлетнего и восьмилетнего жеребцов) можно 
предположить, •tто в условиях разведения этих лошадей в неволе 11мест­
ся тенденция к увеJ1нче1111ю их роста. 

Что 1<асается аска1111йского гибридного оленя, то, как показал~r сш· 
циальпые морфологичесю1е нсследования. на острове Бирюче.~1 слож11· 
лась лопуляцпя эт11х жнвотных с особым экстерьером, усто11ч11во t'f1 

храняющим сnсциф11чесюrе морфолог11ческие черты. Однако даже 11 u 
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этом, наиболее показательном случае новообразований у ж11aor111 .i ~. 
достигнутых путем их акклиматизации и гиС>ридизации, говорит~ о 111.1 
делении какой-либо систематической категории, даже самого 11111111t'1" 
порядка, нет оснований. 

Говоря о перспективах изучения процесса акклиматизации ж111111т • 
ных, следует отметить, что метод визуальных фенологических 11а(1;11(1 
дений, который в течение многих десятилетий был осноВIНым, а часто 11 
единственным способом сбора данных об изменении биологическ11х 11р11 • 
знаков акклиматизантов, дает необходимые, но далеко не достатn11111.~t 
сведения для характеристики процесса акклиматизации. В связ11 с ;111 1, 
сохраняя полную программу проводимых в зоопарке фенологичесю1х llfl • 
блюдений, методика которых здесь освоена уже в совершенстос, 111• 
обходимо постоянно дополнять их сведениями объективного xap<"IKT('J!·' 
Их можно получить только путем планового и целенаправленного 11р11 
ведения специальных морфоанатомичсских. гистологических 11 эKOJНlr о • 
физиологических исследований. Возможности fl этом отношении у зоо11нр 
ка большие. Это, прежде всего, доступное для исследований и для 11с11щ1 1 , 
зования в экспернменте многочисленное и многовидовое поголовье ж11 • 

rютных и все более оснащаемые необходимым оборудованием с11tщ11• 
зльные лабораторни зоопарка . 

Большой научный интерес в изучении процесса акклимати.111111111 
могли бы представить генетические исследования. Ведь в конечном 11 r' •· 
ге мы так и не знаем, как же сказываются физиологические и мuрфо· 
логические изменения 1в организме на его наследственной основе. Хт н 
вол рос этот сам по себе далеко не нов и в связи с ним существус·r rн~д 
категорических умозаключений, часто, правда, вза11мо11сключnющ11х 
друг друга, все же изучение взаимодействия между, фенотипом 11 1 ,•1111 • 
твпо.м настоятельно требует дальнейшей углубленной paзp11Cir11 1,11 . 
11 разработка ero в процессе акклиматизации столь же сущестщ•1111.1, 

1<nк 11 при rибр11;1.изации. 

ГИ БРИДИЗАЦИЯ ЖИВОТНЫХ 

В процессе культурного освоения животного мира 1щ1, 
11y·re:.1 акклиматизации, так и путем одомашнивания животных 11, в {H'et 

t\('11ности, при создании и совершенствовании продуктивных форм сет.• 
с•хnхозяйственных животных большая роль принадлежит гибрндн н111 1111 , 
1 С'/Н1ин «гибрид» был известен уже древ.ним грекам (v. ~ris) 11 р11МJ111 
1111м (liibrida, ibrida, hibгts, ibris). Но определение этого понятия 11 or11. 
l\(' IJL"lllie его сущности, а также применение метода гибридизации о 11p11J.. 
11111сских целях претерпели ряд изменений, отражающих истор1111с•с1щ1• 
1тr111ы развития науки и социально-э1<оном.ических отношений. 

Наиболее общее определение этому понятию приводит Б. М. Жн· 1 
111н1 ( 1934), указывая. что термином «гибридизация» обозначают по11у~11 
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ние новой особи (носящей название ломеси, гибрида, бастарда), кото­
рая лронсхоДит от двух роднте.1ей, различных по их наследственным 
свойствам. Однако и сам автор этого определения признает то обстоя­
тельство, что при таком объяснении в сущности невозможно провести 
гра.ющу между нормальным раз:\1ножением и скрещ11ванием, поскольку 

даже формы, причисляемые к одному и тому же элементарному («мелко­
му» ) виду, могут отличаться друг от друга индиn11дуальными ~признака­
ми а но!)мальны.\1 разм1ножен11е~1 принято считать такое .размножение, в 

ко~ором участвуют особи одного и того же линнееnского в11да . Таким 
образом, под термином «гибрид» (А. С. Серебровский, 1 9~5) пон~мался 
11 лото;\ЮК от скрещивания близких рас и. даже особеи однон расы, 
отл 11 чающ11хся одним-двумя пр11з11аками. Деистви~ельно, Н. Ф. I<_ащен ­
ко ( 191 О), напрн111ер, называет г11брндами помесеи от двух особеи раз­
ных родов, видов, разновндностей (пород), указывая, что разграничить 
понятня терминов «п1бр11Д» 11 «помесь» трудно 11 едва ли необходи~ю. 
А. С. Серебровский же ( 1935) счнтает совершенно очевидным, что гибри­
ды и гибридизация являются специфическими объективными категория­
ми и наличие переходов от гибр11дов к обыtшым животным и от гибриди­
зации к обыч.ному размножению не должно нас смущать. Поэтому терми­
ном «rибрндизация» он предл:~гает обо~начать меж·видовую гибридиза­
цию, а внутривидовую называть «субгибридиза~ией» . Упомянутый автор 
указывает, что гибр11дизацня рядом особенностеи отличается от нормаль­
ного размножения, в том числе трудностью зачатия гибрида, анома­
лиями в ero развитии, разны:-.н1 степенями его бесплодия, наличием 
новых свойств н т. д. Характерwым для гибридов является наличие этих 
особенностей в их совокупности, а с утратой данных свойств в ряде по­
колений животные перестают быть гибридами. 

М. Ф. Иванов ( 1916) пншет, что гибридизацией называют получение 
потомства от животных, принадJ1ежащих к двум различным видам или 

даже родам. 

С. Н. Боголюбский ( 1960) указывает, что нечеткость в определении 
понят11я гибридизации связана с недостаточными знаниями степен11 
родства скрещиваемых форм и зависит от перемен господствующих в 
данную эпоху систематических nредставле~ий в зоологии 11 зоотехни11. 
По его мнению, под простой гнбридизациеи можно поним~ть внутриви­
довую (~~ежпородную, межлинейную), а под отдаленнои - межвидо­
вую, межподродовую и межродовую. В практике животноводства под 
гибридизацией понимают и скрещивания между «подвндами» домашних 
форм, а также скрещиванне домаш~их животных с их дикими родичn· 
ми. Такие помеси С. Н. Богол 1обскии тоже предлагает вазывать субгиб· 
ридами. 

Начиная со скрещивания животных, относящихся к различным 011 
дам, очевидно, удобнее будет пользоваться термином «отдаленна~ гиб 
ридизация», а получение потомства от спаривания представителе1t pa:i 
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ных подвидов, пород и сортов - «внутривидовые скрещивания, 11J111 
субгибридизация». Такое разделение нмеет и более глубокий смщ·J1, 
ибо еще Ч. Дарвин ( 1868) указывал, что плодовитость разнов11д11оr 1·t•r1 
н бесплодие видов прн скрещиваниях, по-видимому, уста11аnл 1 11н1~· 1 
крупное и ясное различие между разновидностями и видами. 

Анализируя множество фа1пов о влиnн~ш измененных усло.в11r1 жт1· 
ни нА плодовитость и жизненность организмов, Ч. Дарвин прнхоннт к 
замечательной аналогии; скрещивание разновидностей по своему 1111:1· 
действию до не1<0торой степени сходно с действием, которому под111•J1 · 
гается организм в измененных условиях среды. А именно; слег1<а 111м1• • 
ненные условия жизни и скрещивания близких разновидностей бл11rn · 
приятствуют плодовитости и жизненности особей, и наобо110 1 1 
значительные или некоторые определенные изменения в условиях ж11 t• 
ни и скрещивання сильно измененных форм и видов причиняют беС'11;1 11 
дне. «Таким образом, - пишет Ч. Дарвин, - мы имеем параллелы11.~fi 1 
11т1 двойной, ряд фактов, которые, очевидно, стоят в тесной связ1. 1 Jtpy1• 
с друго.ю> . 

Первый из этих тезисов Ч. Дарвина о благоприятном влия111111 11 11 
110томство межлинейных и других неотдале11 ных скрещиваний и раз 11 11 
т1шного содержания стад широко и успешно используется в ж11001110 
uодстве. Что касается влияния в различной степени резких измен<!1111 1i 
условий жизни 11 отдаленных скрещиваний, тu они как раз н опредет11u 1 
трудность работ по акклиматизации и гибридизации животных. 

Однако нам известно также. что И. В . Мичурин юfенно отдале111rпf1 
111брндизаци 11 уделял особое внимание. поскольку такне гибриды 061111 · 
ружнвают большую мощность развития, большую выносливость 11 c11J1y, 
.1 также большое ра.знообразие форм, проявляющих новые, отсутствую · 
щ11е у родителей признаки. Rе.'!икий преобразователь природы разрнбо • 
1·пл методы преодоления нескрещиваемости при отдаленной rибр11д11·111 
1tн 11 растений и в большинстве случаев сумел преодолеть нанбоJJN• 
1·ущественное препятствие - бесплодие отд<1J1с11~ных гибридов. Оп rtuJ1y 
•111;1 ценные гибриды весьма отдаленных форм (не только :межв11доо111~ . 
110 11 межродовые). получение которых считалось вообще невоэмож11L>1\1 
11. В. Мичурин открыл широкое поле деятельности для направлс11но1 о 
нр<·образования организмов путем отдаленноi1 гибридизащш. А .1HI 
11(1l•спечило выдающиеся успехи в области растениеводства. 

Что касается отдаленной rибридизаци11 n области животноводст1111 1 111 ·щесь успехи пока что гораздо более скромны. Это можно объяс11111'11, 
1 о щoif стороны, значительно )tеньшей «nодат,1ивостью» живот111.1 lf 
11 11 1·даленным скрещиваtНиям по сравнению с растениями, а с другоr1 
ш•достаточными усилиями исследователей, направленными на рсшс1111~ 
1ml1 1•;юж11юй проблемы, не гарантирующей n ближайшее время пш1у· 
t1r11щ1 rущественных практических результатоо. 

Лю1демнк М. Ф. Иванов писал в 1932 году, что, не оспариоnя Н'Х 
1~· 
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возможностей, которые можно достигнуть путем, межвидовой гибриди­
зации, все же следует отметить, что развитие советского животноводства 

этими методами по1<а невозможно. Это очень интересная проблема для 
опытной работы, которая может частью оправдаться, частью, вероятно, 
не оправдаться. Во всяком случае, чтобы получить реальные результа­
ты этих работ, потребуется большой промежуток времени для произ­
водства опытов. на основе которых можно добиться массового эффекта. 
Решение этой проблемы тем более встретит затруднения, что потребу­
ются животные сравнительно rедкие и в массе их использовать нелегко 

и недешево. 

В связи с этим, положив в основу породообразовательной работы в 
созданном в 1J 932 году Всесоюзном инстнтуте акклиматизации и г11бр11-
дизации животных «Аскан11я-Нова» межпородные скрещивания, 
М. Ф. Иванов вел опыты по отдаленной гибридизации, так сказать, 
вторым планом. Однако ученый не считал в свое время, так и мы теперь 
отнюдь не считаем, что это сняло с повестки дня решение пробле­
мы отдаленной гибридизации животных. Нет СОl\1нения, что в .настоящее 
время отдаленная гибридизация животных, как и четверть века тому 
назад, все еще не может стать основным методом породообразования. 
Но мы уже располагаем большимн возможностями, чтобы приступить 
вплотную к разработке этой пробле"lы, которую мо>юно теперь отнести 
к важнейшим, учитывая ее теоретическую значимость общебиологичес­
кого характера и значительные практические перспективы. 

С. Н. Боголюбский ( 1960) указывает на успешное использование 
различных пород зебу для гйбрндизации в целях повышения продук· 
тивности крупного рогатого скота в США, Мекс11ке, а также в Узбеки· 
стане. В Монголии, на Алтае 11 на Кавказе в этих же целях успешно 
используют яка. 

Особенно показательны в практическом отношении опыты Н. I(. Бу­
тарина по созданию гибрндов - архаромериносов в Казахстане 
Значительный интерес представляют архарокаракули, выведенные Ин· 
ститутом морфо.r~огии животных АН СССР (Н. С. Гнгинейшвили), а 
1акже казахская породная группа свиней, выведенная путем гибриди· 
зац1111 крупной белой свиньи с кабаном месrного ала-таускоrо 
подвида. 

В практике животноводства существенную роль сыграла субгибри· 
дизация. Отдаленная же гибриднзацня, несмотря на то, что она берет 
свое начало в глубокой древности, нмела лишь ограниченное значеюtr, 
потому что не смогла в сколько-ннбудь широком масштабе преодолеть 
бесплодие гибридов первого поколения (С. Н. Боголюбский). 

Разработка методов искусственного осеменения способствует npt 
одолению нескрещиваемости (гибриды лисицы и песца и др.). Но дnll 
решения основных проблем отдаленной гибр11дизащ111 необходимо комn 
лексное изучение всех связанных с нею процессов при участии спец111 
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листов по зоотехнин, физио.1ог1111. морфологии, биохимии н др. 1 J 1у•11111. 
следует вопросы оплодотворения, преодоления бесплодия, no.11111111111 
эмбриогенеза гибридов, их правильного воспитания, а в далы1сf1t11t'М 11 
эффективного использования гибридов в производстве. 

ЗначителЫ1ый 11нтерес представляют опубликованные в J OG() 1 щ1~1 

доклады, сделанные на коорд11нащюнном совещании по отщ111с11111111 

гибридизации А. Е. Макеевым, П. Н. Буйной, И. С. Жураоком н 
А. I(. Львовичем по результатам опытов гибридизации зебу с pu 1111111 • 
ными породами крупного рогатого скота, В. В. Ивановой 11 Н. А. 1\;1:111• 
новской - о гибридизации яка с крупным рогатым скотом, М. А. ifl • 
Сiлоцким - о ~выведении зубробизонов, Н. И. Оголхем и В. А. Щс:шш 
ным - о гибридизации эквидов, А. Д. Слонимом и соавторnм11 - 11 

физиологических особенностях архаромериносов, П. А. К.оржуевым - 11 

морфологических основах жирномолочности скота в связи с nробж•м11(1 
отдаленной гибридизаци11, И. И. Лакозой - о гибридизации вер6лкщ1щ, 
11. С. Бутариным , Н. С. Г11гинейшви.1и и Н. В . Лvжновой - о г11бр1щ11 • 
Jации баранов, И. И . Новнковым - об особенностях слерматогt-111•за \' 
отдаленных гибр11дов и, наконец, И. И. Николюкнным и д.ругим11 - 1111 

••Тдаленной г11брндизации у рыб. 

Большой вклад в теорию и практику отдаленной гибрндизащ\11 111Н•1\ 
как уже говор11лось, И. В. Мичурин. В своих опытах по отдаленно/1 r11 · 
оридизацш1 растений он хоть 11 с большим трудом добивался успехоn, 1111 
результаты были значительно более uенными, чем при внутривндоuа.1 
t крещиваниях. Выяснилось, что отдаленные скрещивания ocyщcc1 um1· 
ются легче тогда, когда материнский производитель представлен мшю 
~1>1м г11бридом (в первое цветен11е), а не чистым видом. Скрещ11ваемщ·1·11 
шщов способствует предварительное «вегетативное сближение», осущ<' 
1·тв11яемое путем предварительной прививки. Бесплодие отдалс11111..~ '< 
111брндов не постоянно, причем л1иогие из них плодовиты есл11 11r 11 
111•рвый год, то в последующие годы. Прививка гибрида н~ исходную 
форму (метод ментора) часто восстанавливает нормальную сгС! 11110• 
•tоnитость. 

Развивая материалист1fческое учение Ч. Дарвина о пользе скр~щ11 
1 111ш1я, И. В. Мичурин (1948) указывал, что оплодотворение явлЯ('Тt'll 
111б11рательным процессом обмена вещества и tJTO этот обмен всщN·111 
111 1111сит от условий жизни и происхождения оргаю:змов, дающих 11111111.•111 
1111J1uвым клеткам. Этой теорией И. В. Мичурин заложил основw 11лн 
1.1.11ьнейшего глубокого 11сследован11я процесса оплодотворения и вскрl./• 

11111 его сущности. 
Таким образом, процесс.ы гибридизации, в том числе 11 отдалс111rоn, 

11р1•нставляются как частныи слуtrай размножения организмов. 1.;n1· •t11 
111ют11воречнвость живого тела» возрастает со степенью разлнчнn м~ж 

1\' мужск11ми 11 женскими половыми клеткам11 при гибридном оnлоло· 
11111111•111111, между материнским организмом 11 гибридным эмбрио11ом " 
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период эмбриогенеза и, наконец, между гибридом и внешней средой в 
постэмбриональный период. 

При внутривидовых скрещиваниях эта биологическая противоречи­
вость, как правило, способствует процессам жизнедеятельности помес­
ных организмов (субгибридов), тогда как при отдаленной гибридиза­
ции она чаще всего ведет к нарушению той гармонии в обмене веществ, 
которая обеспечивает нормальное течение жизненных процессов орга­
низма. Эти нарушения, имеющие место при видовой и более отдаленной 
гибрил.изации, обусловливают характерные для 1Нее явления, т. е. нескре­
щиnаемость, эмбриональную смертность, аномалии эмбриогенеза и бес­
плодие гибридов. 

Поэтому для овладения методом гибридизации необходимо искать 
пути устранения или ослабления возникающих при отдаленных скрещи­
ваниях летальных или вообще в разной степени вредных для развития 
гибридного организма противоречий, воздействуя на него соответствую­
щим комплексом условий жизни илн отдельными специальными реаген­
тами. Исходя из учения о единстве в организ)1е половых и соматических 
клеток, это воздействие должно распространяться на весь организм в 
целом, а не только на его воспро11зводительную систему и ее производ­

ные - половьrе клетки. 

В последнее время ряд советских и зарубежных исследователей ста­
ли на путь вегетативного сближения животных посредством трансплан­
тации органов и тканей, переливания крови и т. д. Да1111ые таких экспе­
риментов и исследований представляют большо1"1 теоретический интерес 
для выяснения принципиальных вопросов о природе наследственности, 

а также для разработки метод~ преодоления нескрещ11вае111ости видов 
и бесплодия гибридов. 

Следовательно, проблема гибридизации в целом 11 отдаленной ги­
бридизации в частности представляет значительный интерес как для 
практики, так и для теории. Ведь она связана с решением многих обще­
бнологических вопросов. 

ГИБРИДИЗАЦИЯ ЖИВОТНЫХ 8 АСl(АН ИИ-НОВА 

Первые сообщения по гнбридизаци11 животных в Аска· 
нии-Нова, которые имели по преимуществу информационный характер, 
появились в начале ХХ века (Oltingen V. Albeгt, 1900; Фальц-Фейн, 
1903; Poll А. et Tiefensee W., 1907; Iwanoff Elias, 1911; Falz-Fainet. 
lwanoff Е., 1913 и другие) . Тогда же в России публикуется сводка 
Н. Ф. Кащенко (1910), где приводятся материалы по асканийским г11 · 
бридам. Затем выходит ряд работ с бoJJee обстоятельными материалами 
по гибридизации в Аскании-Нова животных, главным образом 
сем. Equidae и сем. Bovidae (И . Иванов, 1910; Ф11липпчm1ко, 1915; 
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И. Иванов и Филнппченко, 1915; М. Иванов, 1916; М. Завадооr1,1111 , 
1916идр.}. 

Авторы этих сообщений приводят данные о первых экспер111\н•11111х 
no гибридизации в асканийском зоопарке лошадей Пржевальского с д11 • 
машними лошадьми, последних с зеброй Чапмана, зубров с б11 ю11 11м11 , 
зубров и бизонов с домашним крупным рогатым скотом. При 'Э1UМ 11р1 1 • 
изводится характеристика некоторых биологических особенносrt·Гt. t 11 • 
бридов (данные о плодовитости) и их хозяйственно полещых c1юl1t• 111 
приводятся результаты краниологических .исследовани1i некотор1,1х t 11 
бридных форм. Указывается и хара1<тер наследования . признако11 111111 
отдаленной гибридизации, который определяе-rся в данном слу1нн• 1\:11( 
промежуточный. 

В советский период первые работы по гибридизации живот111.~х 11 
Аскании-Нова были опуб.rtикованы М. Завадовским (1923. 1924), ФoJI • 
тунатовым (1924, 1927, 1928, 1931) , М. Ивановым и П. Велехо111.~м 
( 1929). После организации в Аскании-Нова Всесоюзного научно 11ссл1 • 
довательскоrо института rибридизацнн н акклиматизаци~1 жнво1111.t); 
выходит серия специальных работ по вопросам отдаленнои гибр11Д11 щ . 
1щи. Опубликованы они по преимуществу в изда-ниях упомя.нутш·о 1111 · 
ститута, а также 11 в союзной печати. В ч11с11е их укажем на ст11т1111 
М. Ф . Иванова и Л. К Гребень (1932) , Е. Ф. Лнскуна (1932), 11. Вр 11 
(1932), Н. Шаш1ро (1932), Г. Г. Тинякова (1933), М. Д. Куа 1.м1111оn 
(1933), М. В. Осипова (1933), А. П. Гунат1 (1933), И. П. Подлу1~ы11·0 
(1933), И. С. Журавка (1934, 1935), А. В. Кукаркина (1934), М. Ф. 1111:1 · 
нова {1935), А. В. Кукаркина и Худякова (1935), Е. Г. А11дrн.ч~11оr1 
(1935), Огородного (1935), С. Н. Боголюбского (1935, 1938), А. А. !)рау· 
пера (1935), И. И. Соколовской (1935), А. Е. Мокеева (1936), М. Л .. tн · 
блоцкого ( 1938, 1940) и др. В этих работах частично приводятся 11 t'Ol' tt 
экспериментов по г11бридизации животных в зоопа рке. Кроме да 11111.1х о 
семействах Equidae и Bovidae, здесь приводятся данные по гибр11д1t'Jа · 
нии в семействах Cervidae и Camelidae, ::i нз птиц - в отрядах кур11111>1:< 

11 пластинчатоклювых. Ряд статей посвящается методике гибриднзrщн 
щ~ных работ с применением искусственного осеменения и описан~110 ор11 

1 инальных гибридов. 
Наиболее глубокое и полное обобщение материалов по отдале1111оr1 

111бридизац11и как по данным асканиi'~ского зоопарка, так и no ('llt'JH.~· 
1 1 ням мировой т1тературы представлено в кннге А. А. Сереброоскт '' 
( 1935). Это наиболее капитальный труд в данной области из числа 111 • 
~а11ных в России и в СССР, Где в стройной системе изложены как фпк · 
111ческие, так 11 методические сведения с глубокнм научным их 311f\Jllt • 
юм, а также с определением перспекrив для далnнейших исследопn1111n . 

Равноценная ему работа была издана только спустя два дсситнм 
1· 11я за рубежом (/1nnie Р. Gray, 1954), .но она хотя и содержит 6C1J1t.111t· 
фнкт11ческого материала и глубже в научно-метод11ческом от11ошс111111, 
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все же охватывает более узкий круг вопросов (только вопросы гибри­
д11зацш1 млекопитающих). Вот почему работа А. С. Серебровского яв­
ляется по1<а что единственным класс11 ческим руководством в области 
отдаленноi'1 гибридизации животных. 

В пос.r~евоенные годы вопроса~1 отдаленной гибриднзащш животных 
зоопарка были посвящены статьи М. А. Заблоцкого (1940, 1948). 
А. Е. Мокеева (1947), И. С. Журавка (1949), Л. Г. Асратяна (1952, 
1959) и других. В них изложены данные исследований, проводившихся 
в плане продолжения начатых прежде экспериментов с определеннем 

некоторых практических перспектив применения метода гибридизацшr 
Б практике животноводства, звероводства и охраны исчезающrrх объек­
тов природы. 

В 1955 году в зоопарке «Аскан~tя-Нова» были начаты 11сследования 
по выяснению причин нескрещиваемости животных разт1чных видов в 

ряде перспе1<тивных комбинаций 11 поиски путей преодоления нескре­
щнваемостн. а также 11зучалнсь прич11ны бесплодия г11бр11дов в це­
.1ях его преодоления. 

В пос.~1сдн11е годы в асканийско~1 зоопарке получен также ряд ори­
гинальных гибридов в семействе Botiidae, повторены и расширены на-
11атые прежде э1<спериме11ты по r11бр11днзации других копытных и пт1щ. 

В настоящее время работа ведется в направлении перехода от опи­
сания случаев получен11я отде.1ьных гнбридов к постановке плановых 
научных экспериментов по отда.'lенноii гибридизацин с г.'lубоким фн­
зиологичесю1'f анализом всех процессов и изучением биологических и 
хозяйственно полезных сnойств гибрндного потомства. Первые результа­
ты этих исследовЭJний опубликоftаны в работах В. Д. Треуса и Е. П. Сте­
кленева (1958, 1959, 1960 н 1961) 11 В. Д. Треуса (1960, 1961, 1962, 1963). 

В статье С. Н. Боголюбского ( 1960), представ.'lенной в качестве 
основного доклада на коордннащюнном совещании по отдаленной ги­

бридизации растений н животных, созванном Академией наук СССР и 
Всесоюзной академией сельскохозяйственных наук им. В. И. Ленина 
5-8 февраля 1958 года в Москве, сделан анализ достижений в области 
отдаленной г11бр11диза1щ1f животных .9 СССР и за рубежом. Докладчик 
делает весьма знаменательный д.'1Я «Аскании-Нова» вывод, что дости­
жения и недостатки в области гибридизации особенно отчетливо видны 
в деятельности «Асканин-Нова». Со времени основания там Института 
гибридизации и акклиматизации жнвотных, развернувшего свою дея­
тельность по гибридизации особенно широко с 1932 года, было получено 
много интересных и ценных гибридов; одни из них представляли цен· 
ность как резу.11ьтат промышленного скрещивания, другие - как мате­

риал для породообразования. Но эта деятельность была прервана, так 
как многие из работ по отдален1ной гибридизации были расценены, ка к 
«экзотика», что заставило институт перейти преимущественно на меж ­
породное скрещивание, на метизацию. Если бы начатое тогда дело 
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продолжалось, то, вероятно, имелись бы значительные про11зоо/~~· 1 ~нч1 
ные достижения. Автор приводит ряд примеров успешного выпо11щ•11 11 11 
некоторых работ в Аскании-Нова по rнбридизацин быков (зебу. 111 1, 
гаяла, бантенга, зубра, бизона), а также баранов, .'lошадей 11 др 

Работа по гибридизации животных была наt1ата в зоопарке 11 1<011111 
прошлого века (первые гибриды - зеброир.ы получены в 1898 1:-) 11 111• 
;:~,ется уже около 70 лет. Столь длительныи, хоть и прерывнсты / 1, :1кс111• 1 
римl!ит по rибриднзащш значительного числа объектов обсt·щ·111 1 11 
«Аскании-Нова» по результатам опытов в ~ировом :.1асштабс он110 11 1 
первых мест. 

К:ак в опытах по акк.1иматизаци11, так и в данно~1 с.1учае м:m.'Jtlll! 

.1ом для экспериментов служили, за небольшим 11сключен11ем, д11 к111• 1111 
ды и домашние формы копытных 11 птиц. Всего в опытах по r11бр1щ11 1.1• 
шт использоnано 28 видов и 13 домашних форм копытных, 3 в 1що 11 2 н11 
,1ашних формы других млекопитающих и 30 ви~в 11 8 домаш1111х фор~t 
пт1щ. Видовоi1 и породный состав эт11х животных следующий. 

Копытны е 

J1ощадиные (Equidae) 
Лошадь Пржевальского ( Equus przewaLskii przewaLskii Pol.). 
1,омашняя лошадь [Eqtшs (Equus) caballus L.]. 
~ебра Чапмана (Equus burchelli chapmani Lay.). 
1\у.'Iан (Eq1шs hemivn11s finschii Matsch.). 
].омашн11й осел [Eqtщs (Asinus) asinus L.]. 

Свиные (Suidae) 
Кабан [Sus (sus) scrofa L.]. 
1111докнтайскиi1 кабан (Sus indicus Gray.). 
tомашняя с.в11нья (Sus scrofa 111. (/ome~tica) 

1 lекари (Dicotyfes iof'qиatus L.). 

Оленьи (Cervidae) 
J ' 11poпei'icк11i'1 олень [Cervus (Cervus) elaphus L.]. 
\\t1рал (Cervus elaphttS siblricus Seu.). 
1 рю1скиi'~ олень [Ceruus (Cervus) eLaphus brauneri C~are.]. 
1\i111казск111'1 олень [Cervus (Cervus) elaphus maral Ogil.]. 
11 :1юбр [Cervus (Cervus) efaphus xantopigos Millne-Edw.]. 
l1ухарский олень (Cervus (Cervus) elaphus bacfrianus Lyd.]. 
В11л11т11 (Cervus elaphus canadensis Erxl.). 
1111т1111стый олень [Ceruus (Cervus) nippon hortulorum Swinhol.]. 
t ('11ерныii олень (Rangifer farandus /_.). 
J l1111ь [Cervus (Dama) dama L.]. 
!1{1 \1блюдовые (Canielidae) 
t ) 1111оrорбыi1 верблюц (Camelus dromedarius L.). 
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Двуrорбый верблюд (Camelus bactrianus L.). 
Гуанако ( Lama guanicoё Mill.). 
Лама (Lama glama L.). 

Полорогие (Bovidae) 
Сибирсю1й козерог (Capra siblrico. siblrica Poll.). 
Домашняя коза (Capra capra pvisca Og.). 
Винторогий козел (Capra falconeri lieptneri Zalkin) 
Европейский муфлон (Ovis аттоп musimon Pall.). 
Уриал (Ovis orientalis vignei Blyth.). 
Домашняя овца (Ovis aries L.). 
Архар (Ovis аттоп L.). 
Гривистый баран (Ammotragus lervia Desm.). 
Зубр (Bison bonasus L.). 
Бизон ( Bison blson L.). 
Бык домашний (Bos taurus L.). 
Зебу (Bos taurus indicus L.). 
Як тибетrкиi'1 [Bos (Poёphagus) mutus Przew.]. 
Гаял [Bos (Bibos) frontalis L.]. 
Бантенг (Bibos Javanicus). 
Скот ватуссн (Bos taurus macroceros) 
Среднеазиатск11й буйвол (Buhal11s bubaLius L.). 
Кафрский буi1вол (Synceros caffer Sparr.). 

Другие млекопитающие 

Заяц-русак ( Lepus europaeus Patf..). 
Домашний кролик (Orictolagus cшzi~ulus L.). 
Волк (Canis lupus L.). 
Домашняя собака (Canis familiaris l .. ). 
Лисица (V11/pes vulpes L.). 

Птицы (Aves) 
Домашняя кур11ца (Gallus domesticus L.). 
Фазан охотничий (Phasianus colcfzicus L.). 
Королевский фазан (Syгmaticus reevesi Gray.). 
Пестрый фазан (Phasianus versicolor Vieil.). 
Алмазный фазан (Cfzrysolophus amherstiae Lead.). 
Золотистый фазан (Chrysolophus picfus L.). 
Серебристый фазан ( Lophura nyctliemera L.). 
Линеат (Lophura lineata Vigors.). 
Фазан Свайно (Lophura swinhoei Goulrt.). 
Цесарка (Numida meleagris L.). 
Павлин (Pavo cristatus L.). 
Домашняя индейка (Meleagris gallopavo L.). 
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Домашняя утка (Anas boschas domestica L.). 
Кряква (Anas plaiyrhinchos Linn.). 
Мускусная утка (Cairina mosechata L.) 
Серая утка (Anas Strepera Linn.). 
Утка-пепозака (Netta peposaca Vieill.). 
Шилохвость (Anas acuta Linn.). 
Чилийская шилохвость (Anas spinicauda Vieil.). 
Черн:Э.я кряква (Anas poecilorhyncha Forster.). 
Огарь (Casarca ferruginea Pall.). 
Новозеландский огарь (Casarca variegata Gm.). 
Серый гусь (Anser anser Linn.). 
Домашний гусь (Anser anser т. domestica L.). 
Горный гусь (Anser indicus Latham.). 
Канадская казарка ( Brania canadensis L.). 
Большой белый гусь (С/1еп hyperboreus Pall.). "' 
Гуменник (Anser fabalis Latf1am.). 
Нильский гусь (Alopocliem aegyptiacus L.). 
Лебедь-кликун (Cygnus cygnusL.). 
Лебедь-шипун (Cygnus olor Gmelin). 
Обыкновенная горлица (Streptopelia turtur L.). 
Кольчатая горлица (Streptopelia decaocto Fr.). 
Вяхирь (Columba palumbus L.). 
Ломашний голубь (Columba livia т. domestica L.). 
Щегол (С ardueLis carduelis L.). 
Чиж (Spinus spinus /_.). 
Канарейка (SPrinius canaria L.). 

Используе\lые для гибридизации животные в большинстве был11 уро 
женцами Аскании-Нова, т. е. в значительной степени акклиматиз11ро~111 
ны и приручены, что облегчало работу с ю1м11. Зоопарк всегда располп 
1·ал достаточным количеством экзЕ>мпляров дJНI поп.бора наиболее лодхо 
;tящих особей, учитывал их возрастные 11 в11д11видуа.r~ьные особе1ш11с·111 

Подбор и отбор гибридиэантов 

Подбор гибридизантов зависит от целей, преследусм1о1 .\ 
с1кспериментом. Наиболее очевидная цель гибридизационных рабо·r -
создание новых и совершенствование существующих форм живот111о1л, 
представляющих хозяйственну_ю 11 культурную ценность. Но крайне 1н·1t 
ио удается подобрать таких животных, которые при скрещивани11 rp11 
1у давали бы желаемое потомство. Как указывает В. И. Мичур11 11, ст11 

11я определенную цель при скрещивании, можно заранее лишь np116m1 
lllTCJibHO предвидеть результаты ТОГО ИЛИ ИНОГО скрещивания. ll СШl.111 

с · э·rим на пути к практической работе возникает промежуточная зnщ11111 
11щ1сковых работ по изучению возможностей применения метода r116p11 
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дизации как в смысле систематических границ, так и по результатам 

скрещивавий в конкретных комбинациях. Следует отметить, что за не­
большим исключением разработка проб.1Jемы отдаленной гибридизации. 
т. е. собственно гибр11дизац1111 животных разных видов, в nтлич11е от 
внутривидовой метизац1111 находится по пре11муществу на стадии поис­

ковых работ. 
В таком плане и проводились по преимуществу опыты по гибр11дн­

зацни животных в асканийском зоопарке на заре развития этого мето­
да преобразован11я ж11вотных. И только с накоплением материала по 
изучению полученных гибр11дов представи.110сь возможным nерейт11 к 
известной практической целенаправленности в работе. 

Так, вначале в зоопарке задались це.1Jью изучить характер наслед­
ственности у гибридов европейского муфлона с различными породамн 
домашних овец (М. Иванов и Велехов, 1929; М. Иванов и Гребень, 
1932) 11 только пос.1Jе этого, проинализировав полученные данные и ис­
пользуя некоторые закономерности, приступили к созданию «горного 

мериноса» (М. Иванов, 1935), затем и новой продуктив•ной породы 
овец - «архаромериносов» (Бутаринов, 1947). Аналогичным путем на ­
чинались и работы по созданию зебувидного скота, по восстановлению 
зубра, лошади Пржевальского и др. 

Таким образом, поисковая работа по гибридизации в зоопарке, где 
сосредоточено большое количество видов животных, будет иметь свое 
значение до тех пор, пока не будут изучены возможности и результаты 
гибридизации во всех с1<олько-н11будь перспективных комбннацнях. 

В этом плане подбор животных для гибридизации ведется в основ­
ном по степени эволюционного их ~одства, поскольку вероятность полу­

чения того или иного гибрида находится, как правило, в прямой зави­
симости от систематического положения гнбридизантов. При этом с 
практической точки зрения расчет может быть сделан как на бо:1ее 
удач11ое сочетание полезных признаков в гибридном потомстве, так 11 
на усиление отдельных полезных качеств за счет вероятного гетерозиса. 

Однако вначале нужно получить гибрид, чтобы убедиться в возможно­
сти того или нного скрещивания, а затем уже, изучив свойства этого 
гибрида, говорить о перспективности данной КО)1бинац11и с практичес­
кой точки зрения. 

Следовательно, целенаправленность в отдаленной п1бридизаци11 
может идти как путем подбора гибридизантов (ориентируясь рабочими 
гипотезами), так и эмпирически - путем изучения результатов экспе· 
римента. Очевидно, оба эти пути только дополняют друг друга, являясь 
отдельными этапами в работе, как предположе~ние и эксперимент. Есл~1 
данные эксперимента !В какой-то мере подтверждают гнпотезу, то рабо· 
1 а с данной комбинацией переходит в новую фазу - фазу достижения 
практического эффекта. 

Поскольку в зоопарке всегда был большой выбор ж11вот11ых дт1 
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подбора rибриднзантов, работа по отдаленной гибридизации всс1-д11 110• 
.!Jась в трех планах: 1) изучения возможностей получения 1116р1щ1111 , 
2) изучения биологических и хозяйственно-полезных свойств попу• 1 t•111111 • 
го гибридного. потомства и 3) изыскания путей вовлечения п1брщ11111 , 
обладающих ценными качествами, в практику животноводства 11 11~р11 
водства. Работа во всех трех направлениях, которые не 11скточrrнн 11 
не заменяют друг друга, ведется параллельно и в настоящее время. 

Подбирают гибридизантов с учето)t вероятности получения r11бр11 
дов по систематическому принципу. В случае же гипотетической 0111111• 
тересованности в получен1111 гибридного потомства от животных, 01;111 • 
ленных в систематическО)J отношении групп, изучаются пр11чш11~1 111 • 
скрещиваемости и юь:скиваются способы ее преодоления (канна'< кр> 11 • 
ный рогатый скот, буt"1вол Х крупный рогатый скот, индейка Х кур111111 11 
другие). 

Отбор животных для г11бр11д11зации определяется услою1ям11 кuжд11· 
го конкретного случая. При этом учитываются видовые, возраст11r..1t' 11 
индивидуальные особенностн, а также методика работы. Естестu1:11111н• 
спаривание животных различных видов легче достигается, на11р11м1•р . 

при совместном их содержании с раннего возраста. Большое з ~н111с1111\1 

11меет также темперамент 1111днвндууr.tов, в особенности самцов, стu1н•1111 
половой активности, миролюбивость животных и многие другие r11сн11 • 
фические факторы. Приучение самцов к спариванию с самками друr·о 
ro вида, как правило, удается толы<о при условии изоляции их от caмnr\ 
своего вида. Для получения r11бридов от бизона с крупным роrат1~м 
скотом самки последнего должны быть уже со вторым или третьим ол• 
лом, так как им предстоят тяжелые роды. Часто лучше удаются рсш1 
прокные скрещивания, тогда как прямые, естественным путем, под•1.н 

вовсе не удаются (домашняя утка Х мускусная утка). 
Само собой разумеется, что чем в большей степени животные бv• 

дут прирученными, тем легче с 1111ми работать, в особенности при r11бpi1 · 
дизации с применением 11скусственного осеменения, при тяжелых родах. 

изучении причин нескрещиваемости и т. д. Ниже опишем случай, 1<Огд.1 
от самца антилопы канна получали семя в искусственную вагину с та 

кой же легкостью, как и от хорошо к этому приученного дощ111111 1: 
1 u быка. 

Чтобы исключить влияние побочных причин на результаты г11t'lrн1 
днзационных работ, следует отбирать вполне здоровых и во все.х ОТIН• 
ше1шях полноценных гибридиз~нтов. 

Естественное спаривание и искусственное осеме1tс1н1с 
животных 

При поисковых работах, когда важно прежде всего 11111 • 
111·1111ть возможность получения того или иного гибрида, предпочтс11111• 
о·r;н1ем естественному спариванию животных. Если же его осущсст1111·111 
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не удается, прибегаем к искусственному осеменению самок. Такое пред­
почтение обусловлено двумя моментами: во-первых, для многих видов 
диких животных сама процедура искусственного осеменения усJiожнена 

трудностью взятия семени у самцов, выявления охоты и 9семенения са ­

мок, а во-вторых, введение самкам полного эякуля га естес11венным путем 

дает больше оснований для выводов о возможностях получения гибри­
да, чем осеменение, как правило, разбавленным или хранимым, т. е. в 
известной мере неполноценным, эякулятом. 

Искусстве.н1ное осеменение при гибридиз ации, безусловно, может 
быть с успехом применено, как это уже доказано в первых опытах по 
выведению в зоопарке зеброидов (М. Иванов, 1910). а также в опытах 
по гибридизации птиц (Соколовская, 1935) или по выведению арха·ро­
мериносов (Бутаринов, 1947). Но контроль в первых поисковых опытах, 
по нашему мнению, должен осуществляться путем получения гибридЬв 
и естественным спариванием животных, насколько это будет пракtиt.tе­
сю1 возможным. 

Когда же естественное спаривание осуществить невозможно, что 
бывает нередко, то положение спасает искусственное осеменею-1е. Хотя 
это, как правило, связано с «острым опытом», т. е. либо с забоем сам­
ца для взятия семени либо с опасностью для жизни самки в момент 
осеменения. Только в исключительных случаях сравнительно легко 
удается применить метод искусственного осеменения и то лишь тогда. 

когда оди.к из гибридизантов представлен домашней формой. 
Сказанное относится по преимуществу к диким копытным. Несколь­

ко проще обстоит дело при гибридизации птиц. Главное здесь освоение 
методики прижизненного взятия семени у самцов, что также далеко 

не всегда удается. 

Для выявления признаков охоты у самок копытных и других живот­
ных (зайцы) успешно использовали пробника. 

Искусственное осеменение может быть широко применено при по­
вторных опытах в целях получения серии гибридов, когда возможность 
их получения уже установлена, а характер биологических особенносте1"1 
и поведения животных позволяет примениТJэ этот метод в широком 

масштабе. Большая роль искусственному осеменению отводится в опы­
тах по изучению причин нес1<рещиваемости животных. когда приходит· 

"Я вводить семя непосредственно в рога матки или даже в яйuепроводы 

способом так называемого внутриутробного осеменения. 

Результаты естественных спариваний или искусственного осемене­
ния самок проверяются в срок нормальной очередной охоты с помощью 
самца-пробника своего вида либо того же самца, которым в последний 
раз была покрыта самка. Если перегу.f!ы повторяются, то работа перс· 
ходит в другую фазу - изучения причин нескрещиваемости. В зоопарке 
пока что еще не занимались вопросами изучения причин неоnлодотво 

ряемости яйцеклеток сперматозоидами другого вида. Эта с.r1.ожщ1я 
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проблема еще не под силу нам как по технической оснащенностн u111.1 
тов, так и по наличию специалистов. Причины нескрещиваемост11 шу 
чались ~ишь в пр~делах выяснения наличия факта встречи спермuт111щ 1 
дов с яицеклеткои. Иначе говоря, изучалась судьба спермато:юrщ1111 
введенных в половые проводящие пути самок до встречи с яiiцcкJ1c.:·1 1111n 

В случае отсутствия перегулов у самок, последние берутся нод 1111• 
столнное наблюдение, что обеспечнвает определение сроков бсрсм1.·1111l1 
сти и характера ее протекания, а при родах - оказание необход\lм()(1 
помощи как роженицам, так и гибридному потомству. 

Поскольку полученные гибриды с первых же дней становя·1•rн 111i • 
климатизантами, изучение их биологических и хозяйственных ot:tIOi•11 · 
ностей проводится в плане акклиматизационных работ. 

Ниже приводим фактический материал по экспериментам 11 l/('('J11• 
дованиям в области от,даленной гибридпзации, осуществленным н :11111 
парке «Аскания -Нова» за весь период его существования. Пр11 <J'tiiм 
более конкретно остановимся на подробностях методичес1юго по1н~ющ 
Во многих случаях придется ограничиться только изложением фа 1<т1111 
получения"гибридов, т~к как материалов по методике работ за 11.01н.~11е1 
тоционныи и довоенныи периоды сохранилось очень мало. 

Гибридизация копытных и других млекопитающих 

Гибридизация в семействе Equidae. В этом семе1k1•н1 • 
получено 11 гибридных форм в следующих комбинациях: лошадь 111 ржt• 
нальскогохдомашняя лошадь; домашняя лошадьХлошадь Пржепа1111 
ского; лошадь ПржевальскогоХзебра Чапмана; лошадь Пржевальсtш 
ruХдомашняя лошадьХдомашний осел; куланХдомашняя JJOШ~lдl•' 
1<у11 анхдомашний осел; домашний оселхзебра Чапмана; домашшн1 ю1 ' 
шадьХзебра Чапмана; зебра ЧапманаХдомашняя .пошадь, дом11ш1111t1 
••сел Хдомашняя лошадь; домашняя лошадьХдомашний осел. 

Зеброиды. Пер0выми гибридами копытных, выведенными в зооннр 
Ht'. были зеброиды, которых начали получать с 1898 года путем прнм1.1 \ 
11 рсципроюных скрещиваашй зебры Чапмана с домашней лошадью. С 1 1 
мщ< зебры оплодотворяли как естественным, так и искусственным c·1m 
··о(Jом. В данном случае была успешно применена разрабатывасм:~н н 
1 о uремя проф. И. И. Ивановым ( 1910, 191.1) методика искусстветюr !I 
111·1·менения лошадей. Всего ~ыло получено QO зеброидов от лрям1.1х 11 
1 1 ()1н1тных скрещиваний зебры Чапмана с домашней лошадью; ощ 111 
1 116р11д от домашнего осла и зебры Чапмана и один гибрид-зебрщщ 111 
·l\1·p1·(J11a лошади Пржевальского и самки зебры Чалма.на . Посщ•~щ11 1 1 
11 111\нщ по кличке Мижорд получен 8 1929 году путем естественного (' ll:I 
111111а 1111я . Он прожил н зоопарке более 33 лет. Это уникальные~ ЭJ<Зt.'flllr 
ю1р 1·11брида такой комбинации, поскольку все последующие полы 1•1щ 
11 1 111тор11ть подобное спаривание ка1< естественным, так и искусствеш1111 м 
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способом не увенча.1ись успехом. По сообщению Гуна:ш ( 1933), жере­
бец лошади Пржевальского, который стал отцом Мижорда в более мо­
лодом возрасте, в дальнейшем уже не спаривался с зебрами, а при 
совместном содержании бил и кусал их; другие же самцы лошади 
Пржевальского не проявляли к зебрам полового влечения. • 

По формам тела Мижорд больше походил на зебру, но основнои 
rон окраски он унаследовал от отца. а от зебры сохранилась непол­
ная полосатость с размытыми очертаниями. Наследование большинства 
нризнаков нмеет лромеж'Уточный характер, по размерам же Мнжорд 
превосходил обе исходные формы. Этот зеброид, как и другие гибриды 
семейства лошаднных, бесплоден, хотя в молодом возрасте он проявля.1 
значительную половую активность и спаривался с зебрами. В молодо­
стн это был снльный и красивый жеребец с ярко выраженным гете­
роз11сом . 

Подробное описание этого уникального гибрида в сравнении с ис­
ходными формащ1 приводит Гунали ( 1933). Потому на этом останав­
ливаться не будем. Укажем лишь, что на 19 января 1963 года он имел 
следующие промеры: длину головы до конца морды - 60 см, ширину 
головы в rлазннцах -121 см, длину уха - 19 с.м, длину хвоста - 54 см, 
высоту в холке - 139 см, высоту в крестце - 137 см. 

В 1957-1960 годах в зоопарке совместно воспитывались с моло­
дого возраста 3/4 -кровный по лошади Пржевальского жеребчик и кобыл­
ка зебры Чапмана. По достнжснин половозрелост11 животные часто спа­
ривалясь, однако зебра не забеременела. Опыты в этом направлении 
продолжаются. 

Гибрнд-зебро11д от домашнего осла и зебры Чапмана унаследовал 
общий тон окраски осла и леполную размытую полосатость матер11· 
зебры. В 1961 году, в возрасте около 25 лет, нам удалось взять проме­
ры: высота в хuлке - 121 см, высота в крестце - 123 см, дл11на крупа -
40.5 см, ширнна крупа - 37 см. Как и другие самцы-зеброиды, этот 
гибрид почти до старости сохранял половую активность н в 1949-
1951 годах часто спаривался с самками зебры Чапмана. Но береt.1ен · 
несть у пос.11едю1х не наступала. Аналогичный экземпляр получен в 
1955 году в Ршкском зоопарке. Кроме того, в 1959 году в зоопар1<е Ро· 
стова-на-Дону был получен гибрид-зеброид от самца ирландского пон11 
11 самки зебры Чапмана. Гибрид этот - самка светло-рыжей маст11 с 
темными размытыми полосами. 

Все остальные зеброиды, выведенные в зоопарке от скрещивания 
зебры с домашней .11ошадью, унаследовали масть домашней лошади и 
частичную полосатость зебры . Только у одного зеброида Jiаметнлась по· 
лосатость по всему туловищу и всей голове. Но все же и у него рисунок 
полос не был столь правильным, ка1< у зебры. Зеброиды от домашней 
лошади и зебры по формам тела и головы больше походят на домаш1111х 
лuшадей. 
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По данным М. Ф. Иванова (1916), рост зеброидов (высот11 11 XOJI • 
ке) - 156-158 см. ДаН<Ные промеров зеброида, павшего в rю 1р 1 11 11 
около 30 лет, следующие: длина головы - 59 см, ширина 1·оло111.1 
23 см, высота в холке - 135,5, высота в крестце - ·137,5 см, 111,нч11 11 11 
локте - 75,5 см, глубина груди - 64 см, обхват груди - 180 rм, 1\111·11 11 
длина туловища - 132,5, боковая длина крупа - 48 см, обхват щ1с..:·111 
18 см, длина уха - 17 см, ширнна уха- 10 см. 

В результате длительных исследований и экспериментов, rrpouщщ . 
мых в зоопарке с начала ХХ века и по сей день, окончательно ус·r111ю11111 ·· 
но абсолютное бесплодие зеброидов как самцов, так и самок но IН'l'X 
комбинациях скрещивания. Впрочем, к такому же выводу l'Щt• 11 
1910 году пришел и И. Иванов. По егu данным, в семенниках зсбро11111н1 
имеются ясно выраженные канальцы, лишенные, однако, осноо 11111х 1111• 
.1овых клеток и их дериватов. С этими вывода111•1 согласуется н соо('iщ1· · 
ние М. Иванова ( 1916) о то~1. что сперматозоидов в сперме зеброщщ11 , 
происшедших как от отца зебры и матери - домашней кобыл~..~, Tlll< 11 
наоборот, нет. Недостаточно изученными оС1'аются еще причины Cicr11m1 
дня самок зеброидов, и в этом направлении следует продолжить 11crJH' 
давания. 

1В последние годы в Аскании -Нова заложены опыты по выв('щ•111110 
rерин зеброидов в различных комбинациях, главным образом n щ•т~ 11 
нзучения перспектив преодолен11я их бесплодия. При это~1 уже в 1962 r·o 
~у был получен зеброид от домашнего жеребца 11 самки зебры Чан\1:111 , 1 , 
Этот гибрид ( самка) имеет размытую полосатость, которая более srrнщ 
нзображена 11а плечах и крупе. Общ11й фон тела темно-рыж111·1 . flu фор 
м ам тела животное более походнт на домашнюю лошадь. В cyтo•ttioм 
uоз расте его вес составлял 33 1<г, высота в холке - 89 см, а обхват ri1y 
!{11 - 75 см. 

Второй зеброид от тех же производ~пелей (жеребчик) poдllJIOI 11 1 IJ64 rоду. По облику он похож 11 а сестру. 
Известнu, что зеброиды отличаются большой силой 11 здороn1,1•м 111111 неприхотливы к уходу и кормлению. В связи с этим иногда 11спо111. : 

11та .rшсь в Аскании-Нова в качестве мощной тягловой с11лы, X01'>J rш 
11 оведенню 01111 строптивее домашннх лошадей. 

Гибриды лошади Пржевальского с домашними лошадьми. Гн(Jрн • 
J\1 1 нщня лошад11 Пржевальского с домашннми лошадьми в знa•111·rt'Jll 1• 
11011 с~~ленн освещена в разделе ло разведе1шю копытных, поскоJrину 11 
1:i 11нон ко~1б11нацн11 не:; тех ~пещ1фнческих трудностей прн пoлy•it'llllll 
111С1р11дов, которые своиствс1111ы большинству случа ев видовой гнбrнщ11 • 
1,1111111. Это прежде всего свидетельствует о большой степен11 ро ·tri 

11
,
1 

\r ежду в.~щами Equus przewalskii przewctlskii Pol. и Equus catmf11s / . 
Н д:1 11нои комби.:1ации не встречаем ю1 рефлекторных, ни фнзнoJroJ'IPll 
1 11 11 х преnятств1111: животные охотно спарнв1нотся н лри'Носят впо.1111р жн 1 11 1•1· 11особное 11 плодовитое потомство как в первом, так и в nоследующ11 \ lltlkO.'ICHll Я Х . 

1. •1 
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Гибрид лошади Пр'J/Сева.1ьс1>ого с зеброй. 

Первый приплод от завезенных в 1899 году кобыл лошади ~рже­
вальского был гибридным - их спаривали с домашним жере цом. 
с 1902 по 1941 год в зоопарке было выведено более 30 таю1х1~11брн~ов. В послевоенные годы, точнее с 1949 года, когда в Асканию- ова ыл 
завезен пят11летн~~й жеребец лошади Пржевальского Орлик, выведено 
еще 67 гибридов 1, 2, 3 и 4-й генера цнй. 

Цель такой гибридизации - восстановление исчезающего внда пу· 
тем поглотителыюго скрещива,ния на ,:~.нкую лошадь. Прогноз в эт~'~ 
смысле весьма благоприятный; у гибридов доми1111руют признаки лош,1 
д Пржевальского· третье поколение пр11 поглощении на дикую лошадь 

11 кете ье зна~ительно походит на дикую форму, а четвертое и ло-
~~е~ юufие ~~колею~я гибрндов можно будет принять за чистопор_?дн1.r.~ 
лошfдей Пржевальского. Не останавливаясь на описании типично11 фori· 
мы лошади Пржевальского. так как это сделано уже рядом авторов 
·( Поляков \881 · Козлов, 1913; Mohr, 1959 и др.), укажем т1шь, что 
з; ·к овнь;е гибриды как по величине, так и по онешнему виду М:1Л() 
0;юfчаются от дикой формы: они имеют буланую масть с черным р~м 
нем на спине, короткую стоячую гриву и хвост, как у дикои лош~дн 

Для гибриднзации в зоопарке нспо.'1ьзовал11сь как породные дом.1111 
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ние лошади (английская скаковая, табл вц а 20. Промеры 
ольденбургс1<ой породы, джабе). так 
11 местные кобылки. Их подбирали по 
сходству по мастй и размерам с дикой 
лошадью. В nослевоеwные годы ре­
зультаты получены неплохие. 

Приведем данные промеров ново­
рожденных 3/4 -кровных жеребят от 
самца лошади Пржевальского и 
1/2 -кровной самки в сравнении с ана­
логи~ными данными по чистокровной 
дикои лошади (табл. 20). 

Ствтн 11оьорожденных 
жеребят 

Высота в холке . . . 
Высота в крестце . . 
Глуб1111а груди . ... 
Косая длвна туловнща 
Длина 1·оловы . •. 
Ширн11а головы ... 
Д.пн11а уха .. 
Обхват n~ств . 
Дл1111а репицы хвоста 

8.') 
8() 

2R,t; 
61 
зз 

13.,r; 
11 
11 

23,5 

11~ 
1!:1 
~1 
112 
.н 
l:J 
1 :..! 
11 

:l l ,(o 

К:ак видно из таблицы 20, разме­
ры жеребят почти одинаковы. Гибри­
ды по 111аст11 и по строению хвоста и 
гривы мало отличаются от чистокров­
ных жеребят лошади Пржевальского. 
7 /8-кровные же гибриды, полученные в J 96 J году от Орлика и 3/

4 
-кро11111.1 х 

1\обыл, немного мельче своих 8/4 -кровных ровес.11иков, что, по-в11д11мому, 
уже связано с ннбридИJНгом, поскольку Ор.1Jик приходится им отцом, щ• 
л.ом и прадедом. 

Так, 7/8-кровная кобылка, родившаяся 10. VII 1961 года от Орт1к.1 
1: 

3/4 -кровной кобылы Чайки, в суточном возрасте имела высоту в хоп 
ке только 74 см, высоту в крестце - 76 см, длину головы - ЗJ ,5 см. про 
тнв (соответственно) 85, 86 и 33 см у их чистокровных ровесников. Доm, 
11ef1wee скрещивание гибридных кобьчюк с неродственным нм жср1:б 
J(OM, возможно, поможет устранить вредные последств11я TC('r101·0 
родственного разведения, которые выражаются как в измельчан1111 щ, 
тмства, так и в рождении мертвых или ослабленных особей с нс1<11жt· · 
1111ями в пропорциях экстерьера. 

Тем не менее, вопрос о подборе наиболее подходящей породы до 
м:~шннх кобыл для работы по восстановлению лошад11 Пржевальского 
щ•тодо.\1 поглотительной гнбридизацн11 нуждается в обсуждении. ГClll' 
11111сс1щм фондом для этого могут служить так называемые таrнн11ю 
11/)рюиые лошади, сохранившиеся в западных областях УССР 11 п Лот. 
1щ• Однако, по мнению проф. В. Г. Гептнера, в восстановительных rм 
r101·;ix более важным будет фенот11n. Ведь преследуется це.пь воссоздо11ш1 
11111а джунгарскоii дикой лошади. 11 d поисках пле.\1енного матер11ал:~ до• 
м.11111111х кобыл лучше идти путем подбора 11х по внешним признакам, 11 
ll ll\lll' кобылы могут быть подобраны нз монгольськоiJ илн 1\а:1 11х 0 
1 1щ~'1 пород. 

1 luскольку трудно заранее точно предугадать результаты с1<р1.•щ11 
, 1111111н, следует, по-видимому, испробовать д;1я гибридизации с лош1щ111О 
1 lр 11'('1J<1льского кобыл как тарп::~нообразного т11па, так и упомянуты"< 
1111рщ(, •по 11 д~лается в настоящее время. 
1n• 
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Схема гибридизации лошадиных. 

Гибрид домаитего осла с зеброй Чапмана. 

Гибриды ослов. В Аскании-Нова издавна выводили мулов и ло11111 
ков , которых использовали в работе. Это, пожалуй, ·наиболее дрс111111t' 
11з гибридов, выведенных человеком. Они достаточно изучены, что()1.1 
описывать их без повторения общеизвестных сведений. 

Тех интересных исключений, на которые иногда ссылаются в ЛJl'l't• 
ратуре (имеются в виду указания на рождение плодовитых мутщ), 11 
юопарке не было. Здесь также получены две гибридные формы от снм 
щ1 дикого полуосла-кулана с домашними ослицами и с домашю1м11 t<c1• 
(i1,1лами, так называемые ослоку.ТJаны и конекуланы. Это злобные 11 
t'Троптивые животные, в особенности ослокуланы, которых трудно 111н1 
1·1юсоб11ть к хозяйственным работам, хотя по силе они едва ли усту1111 ·1• 
мулам н лошакам . 

· У осло1<уланов преобладает промежуточный тип наследстве1111осr11, 
\' 1\Онекуланов явно доминируют признаки лошади. Опытами ycтa110HJIC' 
110, что обе эти формы. как и другие гибриды лошадей, бесплодны. 

О гибриде домашнего осла с зеброй Чапма1на уже говорилос11 , 
11 •юопарке получен также один экземпляр тройного гибрида от дом11111 
1111/i ослицы с 1 /2-кровным жеребцом лошади Пржевальского с домашнсn 
11нr1 адью. более подробные сведения о котором, к сожален11ю, не сохрн 

1111.'lllCb. 



Гибрид (слева) зебры Ча11,11ана (в центре) с до.1tашн11л1 жеребцоАt (справа). 

В перспсю 11вс нмеется в щщу получение самок ослокуланов 11 коне­
куланов, так как наш11 гнбр1щы представлены только самцамн, а также 
гибридизация кул а1нов н ослов с зебрами в целях обстоятельного нзуче­
lllfЯ гибр11дного пото~1ства. 

Гибридизация в семействе Suidae L. Опыты по гнбрид11зац11и сви­
ных были проведены в зоопарке в 1948-1957 годах в небольшом объ­
еме. В 1948 году получены первые гибриды от скрещнвания самцов 
индокнтайскоil свнны1 с самкой породы беркшир. 

Одна из самок весом 138 кr родила от индокитаi1ского самца весом 
83 кг четырех гнбрндных поросят. В однодневном возрасте онн вес11.111 
от t 460 до 1720 г. Вторая самка в такой же комбннации роднла 6 поро 
сят. Опорос происход11л в апреле - мае. 

В 1949 году получены г11бр11ды второго поколения от 11ндокитайско 
го саi\ща и полукровных самок, т. е. 3/4 -кровные гибриды по шщокитаit· 
ской св11нье. В помете насчнтывалось от 6 до 10 поросят. В последую 
щие годы было получено 37 поросят от скрещнвания г116ридов мсжд~ 
собой. Таким образом, наши опыты подтверждают выводы ряда автороn 
о плодовитости гибридов большинства t:виных (Боголюбский, 1960), 
что позволяет рассматривать Сl(рещивание домашних свиней с д11ю1м11 

как субгибридизацию. 
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В 1953 году в зоопарке выведены также гибриды от самцu rнp11111•/i • 
ского кабана и самки беркшнра. В помете было до 8 поросят. 

Значительный интерес для гибриднзации представляют 11сд:1111111 ~ 1 
везенные, но уже размножающиеся здесь пекари (Tayassuitla1• (111 • 
quatus). 

Гибридизац~я в семеАстве Ceruidae. Гнбрндизация оле11 <>Г1 11 11111 
парке проводилась в двух направлениях. Об одно)1 из ннх - c1,pt•11111 
валин подвидов благородного оленя-говори.1ось выше, где указ1>1r1.1.1111.; 1, 1 
что все помеси, в любо~ комб11наци11 и в любом поколеншr, пoлy111.•i1111.ir 
от скрещивания европеиского оленя, марала, крымского оленя, ю11щr11 

ского оленя, изюбра, бухарского оленя и вапит11, вполне жизнсс1юt·об11111 
н плодовиты, и само их выведение не осложнено никакими преnя·гс11111~1 · 
)IИ. Субгибриднзация с этими подвидами благородного оленя, щ1•111 ~ .111 , 
1903 году, привела ~ конеqном 11тоге к созданию помесной формы. хщн• • 
шо приспособлекнои к жизни в южных степях. ~та форма благорсщ110111 
оленя была названа здесь асканийским степным оленем. 

На высокую выживаемость молодняка асканийского блыор!щ110111 
оленя указывал А. А. СалганскиfJ ( J 952). Так, нз 60 гибридных OJJ\..'1111 I 
~ыведенных 0в 1·903-1928 годах, до nзрослого состояния дож11л~1 52 щ·11 
011, или 78,8 Уо. Такого показателя выживаемости никогда не л.ост111'11J1t1 
нри разведени11 в зоопарке чистых подв1щов этих оленей, которы<' 11сс1·· 
~;i выживали значительно хуже помесных. 

Вес самцов этих олепеi'r дост11гает 260 кг, самок - 200 кг. Мн 1н·11 • 
.~~:з .тrьныlr живой вес самца - 304,5 кг (взвешено 11 самцов), с~мю1 -
_,з3 кг (взвешено 15 самок). Вес четырех самцов асканийского 0J1t·11н, 
1абиты~ в 1960 году на острове Бнрючем, равнялся 268, 285, 294 н :300 1.;r , 
/111жнии предел веса взрослых здоровых особеi1 нс бывает меньше •11.•\I 
•}:ю кг по самцам и 140 кг по самкач. Экстерьер асканийского олt• 11 11 , 
;1 также его биологические особсн11ост11 11 экологию в условиях Аска111111 · 
1 loв<i 11зучал Салганскнй ( 1952). а в ус.'1ов11ях острова Б11pюttl•ro -
/ Jшуи11н ( 1960) и Ннкитип. 

Второе направление гнбр11л.11зац1111 оленей 11ме.10 поисковый х:1р;щ 
1t•p в смысле выясненlfя возможностей получения гибридов от скрсщ11 · 
на1111я различных видов и пока что небогато материа:10~1. Определс11111.11'1 
1111нрес представляют опыты г11брнд11зацин пя11нистого оленя с крымс1,1 1 м 
1 /рес.'!е~овалась цель лолуч11ть жнзнеспособную форму в ус,1ов11ях IO>I 
111.~л раионов с сохранением качеств пант пятнистого оленя . Потµrr• 
11щ•1 ь в создании такой форм~~ для зоопар ка, в частности, была выJн~111 1 
11•t.1. обстоятельством, что пятнистый олень (особенно молодня~<) сн •111 • 
1•111·re» плохо выживал в от1<рытой стспн. 

1 lервый гибрид от самца крымt::кого оленя и самки пятн11ст01·0 1111 

•
11y•1t•11 в зоопарке в 1921 году. Он н ста11 родоначальником небол~щю10 
•' 111;ц1 гнбридов второго и последующих поколений выводимых о 1922 
1 \1~1 1 годах скрещиваrшем гибридных самцов с сам

1

ками пятнистого оJн• 
1111 1 Jатем разведением гибридов «в себе». Таким образом, не тоJ11 11,о 

2.·11 



Асканийские степные олени на острове Бирюче.11. 

подтверждалась возможность ~лучения гибридов между благородным 
(крымским) и пятнистым оленем, но была доказана и плодовитость по­
.Тiученных гибридов как в первом, так и в последующих поколениях. 

В 1960 году в зоопарке была проведены эксперименты по гибриди­
зации оленя с ланью. Самки лани, предварительно покрытые вазэкто­
.мированным самцом своего вида, искусственно осеменялпсь в разгар 

охоты спермой асканнйскнх благородных оленей. Сперма вводилась n 
шейку матки и краниальную часть в.чагалища. Общее чнс.чо спермиев 
в дозе состав.чяло 400-500 м.1н. У одной из подопытных ланей, убитой 
на третьи суткн после осеменения, обнаружена оплодотворенная яйце­
клетка в стадии 15- 16 бластомеров. Дробление, однако, протекало не­
нормально, асинхронно. 

Многократные попытки вов.'1ечь в гибридизацию северного оленя , 
предпринятые нами в после;:~.не.м десятилетии, подтвердили специфиче ­

скую особенность этого вида, не скрещивающегося с другими видам11 
оленей. 

Гибридизация в семействе Camelidae. Опыты гибридизации между 
родами Lama и Camelus до последнего времени не производились, хопr 
интерес к этому nрояnлялся уже давно. 

В настоящее nремя нами подготовлены животные для осуществлс -
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ния таких экспериментов. С этой целью самкн дромедара и бактриана 
будут искусственно осеменены семенем гламы 11 гуанако. В случае не­
окрещиваемостн будут изучаться лричнны таковой и проводиться поиск:~ 
путей ее преодоления, а также испытание рещ1лрокных комбин.ации. 
По гибридизашш же внутри рода Lama накоплен положительныи ма­
териал. По данным Хавесона ( 1940), первое сообщение о гибридах пако 
11 внкуны1 относится еще к 1821 году. когда самцы пако оплодотворил11 
(на корабле) викуний. С 1846 года такие же гибриды в з11ачительном 
количестве выводили в Перу. Так, о 1~49 году И. )К. Сент-Илер на засе­
дании французской академии наук демонстрировал образцы нх шерст11. 
отличающейся высоким качеством. Гибриды пако 11 викуннfl оказались 
плодовитым11 как по женской, так 11 по мужскоi1 линии, а также и в ре­
ципрокноil комбинации. Они более походят на лам, чем на исходные 
формы. 

Свободно скрещиваются между собой также ламы с альпаками. 
Гибриды этих вндов крупные 11 обладают хорошей шерстью, что при­
дает гибр11д11заци11 з1:1ач11те.11ьныil хозяйственны!~ ннтерес. 

В зоопарке «Аскания-Нова» в последнне годы удалось повтор11ть 
нзвестныс прежде опыты по гибридизации ламы с гуанако. 

О бесnрепятстве111юi1 гибрид11защ1и_дромедаров с бактр11анами. как 
11 0 плодовнтости получаемых rнбридов, существует обшнрная. литера­
тура. Гибрнды верблюдов старого света обладают рядом хозяиственно 
nо.11езных признаков; работа по 11х выведению 11 совершенствован11ю 
стада уже животноводческой практ11кой. В Аска1шн-Нова такие опыты 
производ11лнсь в течеш1е долгоrо периода в довоенные годы, и основнь~е 
результаты пх освещены в раб'оте проф. С. Н. Боголюбского «Аскании ­
ский верблюд» (1933 г.). 

Гибридизация в семействе Bot•idae. В зоопарке «Аскання-Нова» за 
nсю его 11стор11ю 11з семейства Bouidae содержалось больше г11бридов 
этих копытных, чем ч11стых их форм. Из рода Capra здесь жило два 
представителя - сибирский козерог (Capra siblrica Mayer) 11 винторо­
гий козел (Capra falconeri \\'l'aqn). 

Первые гибриды самца сибирского козерога 11 домашн11х ангорн· 
знрованных коз был11 выведены в зоопарке в 1950 году. Одна самка пр11 
вела разнополую двойню, а вторая - с_амочку. В 1952 году 3эти гибр11_­
ды начаJJн размножаться. От 1/2-кровнои самки был получен /4-кро~ны11 
гибрид с сибирским козерогом, а от 1/2 -кровного самца 11 домашнеи ко· 
зы выведена ;~.войня. В дальнейшем в качестве производителя использо· 
вался 1/2-кровный самец, от скрещ11ва11ия которого с домашншш козам11 
в 1953 году было получено 5 г11бр11дов. В 1954-1955 годах выведено 
еще по одному полукровному г11бр11ду от сибирского козерога и домаш· 
ней козы. На этом, к сожалению, опыты были пр~кращены n связи с иы 
явл8нием сред11 коз бруцеллеза. К началу 1958 года все rнбриды был11 
.!JИКВИДll ров а ны. 
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Гибридизацией преследовалась цель укрупнения aнгop11з11p<Шilll1111f1 
козы за счет козерога (вес самца - около 60 кг) и повыше1111я (~С >1<111 • 
нестойкоеrн. Известный интерес представляет сам факт по.11учt•11щ1 щ111 
довитых г11брндов как по женской. так н пп мужской тн11111, а 1 нкж11 
!iекоторые свойства полученных гибр11дов, которые в ряде покоm.:1111n 1111 
размерам 11 весу приближаются к козерогам. Специальные 11C<'Jtt·1~011 
1щя, пронзведе.нные в зоопарке в начале 60-х годов (Асратян, 1956), t 1111 
детельствуют об увеличении содержания гемоrлобияа и числа 1р111111• 
цнтов в кров11 у гибридов козерога с домашней козой по сраощ•1111111 1 
ИСХОДНЫМll формам11. 

По сообщению С. I 1. Боголюбского ( 1960), гибриды дома 1111111х 1.1 11 
с сибирским козерогоr.1, полученные в Институте экспер11мс 11111 J11 11 11111 
61юлог1111 АН Каз.ССР, были ж11вот11ыми крупными и мощ11ым11, 1111 1· 

шерстью почт11 такой же, как у дикой формы. -Эти данные подтоср>1щ.1 
ются нашнм11 опытами. Поэтому практнческн речь может идти n 111.11111 
деннн коз мясного тнпа для районов с суровым клнматом. 

Г11брнд11зации Д()машиих коз с в11нторог11м козлом в зоопарк<.' 111• 
про11зводнлось. По мнению же С. Н. Боголюбского, плодов11тост1) •1·:1к11х 
г11бр11дов еще более вероятна, так как в11нторог11й козел пр11зщ111 сщ1111 ~1 
11з родоначальников домашней козы. 

В 1960 году в зоопарке было осуществлено вольное сnщ1111111111111 
1:амца сибирского козерога с самкой винторогого козла. Послед~н1н 1.1n1• 
ременела, однако произошел выкидыш. Опыты в этом напраuл1.•ю111 
продолжаются. По-прежнему остается неразрешенным вопрос uо:1мт1<· 
1юст11 гибрнднзацrш J<оз с овцам 11. Вопрос этот имеет, пожалуi1, 11a11~0J11•1 
долгую 11 шшменее че1 кую нсторню, окруженную множеством мнфоп, 111• 
обоснованных предпо.rюженнй, а подчас и столь же сомнительных оф11 · 
щ1а.1ьных сообщен11й. 

Заслуживает внимания сводка данных Лопырина 11 Лor1111111111n 
( 1953). Здесь, помимо множества версий о гибридах коз с овцам11 (1•11• 

с)бщею1я Dмерика~скнх авторов о получении 3/4 -кровных 11 1/4 -кpou111.i:-; 
1 11бридов от чнлииского мериноса 11 ангорской козы - 1881 г.; сообщr 
1111е Ку~ешова о полученн11 rибрндов мериноса и ангорской козы в Гр't • 
111 l·вско11 эконом1ш - 1925 г. н др.), приводятся данные экспер11мс11r1111 
'·;•к собственных, так 11 11з другнх, достоверных источников (ГpcC'lt•111., 
1 ;132; Во рек, Берри н Хорлахер, 1932; Милованов, 1936; Хроно11уJ1н, 
J 048 11 др.). Изучив л11тературныс материалы и nроизведл ряд с111•1111 
1 ;11.ных экспериментов, авторы подтверждают ·выводы о том, •1то rJO. l't • 
•111 rь г11бр11д в теле овцы от семени козла не удается, хотя в сл~11 11 11 
1 1 11 ~ тр11утроб11ого осе~~енения овец с .месью, состоящей из жнвых cщ·p~trl • 
111 юндов козла 11 уб1пых нагрева1111ем до 58° спермиев баращ1, 6щ111 
111 1J1уче11ы эмбрионы до 125-дневного возраста. В теле же козы н11утр11 · 
' 1 робно осемененной спермой барана, развнвал11сь зародышн' .по ~ \1~· 
1 11•111oro возраст<1 (55-65 дней), после чего плоды абортировалнсь 11:111 



резорбировал11сь. Этимн даниым11, собственно. 11 нсчерпываются науч­
ные сведення о результатах экспериментов по гибридизаuнн 1<оз 11 овеt~; 
в известной мере 01111 дополняются лишь данны'ш Т . В. Вннограл.овон 
11 М. д. Зе.rншской ( 1955) , прrшенивших в данно~1 с.1учае так 11азывае­
\JЫЙ ~tетод вегетативного сближения. Он состоял в то~1. что в те•1ен11 t' 
3-5 месяцев перед случкой козу через каждые 2-3 дня осеменят~ 
спермой б::~рана. За этnт период вве.1и всего 25-52 мл спермы? <l в 
период течкн саr.1ку 5-6 раз спарнвали с бараном (в :ечение 1.:5- - су­
ток) 11 в те же срокн искусственно осеменяли бараньеи спермон. Так11м 
путем было получе110 потомство от козы, сходное по экстерьеру с коза­
)!И 1<оторое называют козлобараню1и. 

' Не повторив этих опытов, трудно оценить выводы авторов; мы 
1шее~1 некоторые данные, по.'Iученные на друг11х объектах. которые не 
подтверждают этих выводов (канна Х до:.1ашняя корова). Напротив, пе­
реживаем ость жноч1!ков прн частом 11 продолжительно:.1 введс11 1111 
спермы в половые nут11 другого вида резко сокра~ается. Если ~оворить 
0 нашем м11е111ш в от1юшен1111 опытов Виноградовои 11 Зелинскон, то 1\IЫ 
сомневаемся .в том, что полученный ими приплод был гибридного пронс-
хождення. 

Следовательно, вопрос о возможности получения гибридов между 
~юзами и овцами, по нашему мнению, остается в лучшем случае .?ткры· 
тым. Как известно, Аншr Грей (1954) называет более 30 фамилии авто­
ров занимавшихся этим вопросом. Однако ни одного достоверного 
слу~ая рождения таких гибридов нет. Гибридный же плод в возрасте 
около двух 1\tесяцев, получеюtt>ti1 в Асканни-Нова в 1936 году, описан 
В. К. М11ловановым ( 1936). 

В 1949 году под руководство}! проф. А. В. Квасницкого в Асканин­
Нова были проведены опыты по пересадке от овец козам, и наоборот, 
оплодотворенных яйцеклеток на ранних стадиях развития (до 3-днев· 
ной стадш1 11ю1 до 116 бластомеров). Но зародыши при этом ~е развн­
вались. Извеrтно, что грнв11стый баран (Ammotragus lerv1a Desm) 
с о.вцамн п~бр11дов не давал, а с козами - заро.:~.ы~н абортировалнсь. 

В итоге опытов по осеменению самок домашнеи овцы 11 козы семе· 
нем гр11вистого барана, проведенных в зоопарке «Аскапии-Нова:о в 
1961 - 1964 годах Е. П. Стекленевым, также было установлено зачатие 
у козы с развнтием Э\1бр11011а до 5-го месяца бере~1снности 11 отсутствие 
такового у овцы. В отдельных же слуqаях, прн внутриутробном осеме· 
нении овец спер!llОЙ грнвистого барана, наблюдалось оплодотворе1111е 
яйцеклето~< , одна1<0 разв11тие з игот шло ненормально, с явным1t пр11 · 
знаками дегснерацни уже 11а стадии 16- 18 бластомеров. 

Гибридизацня овец в Аскании -Нова осуществлялас~, в основном 110 
линии скрещивания европеf1ского муфлона с различными породами л.о· 
)Jашних овец. Кроме того, здесь выведен а серия .гибрнд?в муфлощ1 <' 
уриалом, архара с муфлоном. архара с домашнен овцои и, 11 ако11с11 
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тройных гибридов: архархдомашняя овцаХевропейский муфJНнr Ht.:o 
помеси плодовиты. 

В отличие от других скрещиваннй, не вышедших за предеJ11>1 у111<11· 
го эксперимента, работа с муфлономериносами вскоре приобрс.'111 11 р 111 • 
тическую целенаправленность. 

Гибридизация муфлона с домашнимп овцами происход11т1 стшщr1 
но с древнейших времен, как только создавались .возможност11 дт1 r11 1• 
рнвания этих животных. Первые такне гибриды в Аскании-Ноn3 11ш1 1111 
лись уже в начале ХХ века , т. е. вскоре после завоза в зоопарк со 1ю111•(1 
ских муф.11онов ( 1894 г.). Но это еще не было экспериментом, и 1· 11 б 111щ11 
оставались неоп11санным11. С 1927 года М. Ф. Иванов и Л. К Гpt•t\tч11. 
проводят опыты по выведению гибридов муфлона с овцами порода.~ м • 
ринос, чунтук, деревенсю1х тощехвостых белых и чушек, а также от ('ftM • 
ца черного каракуля с самками муфлона. 

Наиболее перспективной оказалась комбинация муфлон Х мер111ю1 , 
К тому же часто получались гибриды типа дикого барана с шерст1.10 1 
близкой к мериносовой, что наве.110 авторов этих опытов на мысл~1 11 ~· 11 • 
здании новой породы овец для высокогорных областей, так назыnоNщ .~ 
горных мериносов. 

Из первого поколення гибридон были отобраны три самца б1.'J1111 ·11 
цвета с сильно доми11 11рующими качествами мериносовой шерст11. J 1'111 
было покрыто 50 мериносовых маток 11 по.'lучено 50 3/4 -кровных т 11111 . 

По типу шерстного покрова эти ягнята делились на грубошерст111 11\ 11 
сходных по шерсти с мериносом, а по экстерьеру - с муфлоном. О11.ш11,11 
е возрастом ягнят этн отлич11я постепенно сглаживались и в ко11<••1111 1~1 

нтоге шерсть нх раз.'!нчалась .'111шь по тон11нс и уравненности. В сm·ду111 
ще111 году выведено еще 200 таких же 3/4 -кровных ягнят, и возник no11pm 
u создании про11зводстве1111ых стад горных мериносов. Первые тп1,111• 
rtроизводственные опыты были заложены в 1935 году в горных priГ11111 r1 ~ 
Кабардинской АССР (высота 2500- 3000 м). 

Живой вес баранов т11па горного мер11носа достигал 67-80 ю, а м 1 

ток - 40-45 кг. Настриг шерсти с барана был 5-5,6 кг, а с м111 ю1 -
3-4,5 кг. Жнвотные 11,1ел11 камвольную шерсть длиной до 80 мм 111111 
тонине около 32 микрон. Выход чнстоrо волокна достигал 67%. Аон11ш 
описанных опытов в свое время указывали на возможность 11споJ11, 101111 
1111я с большим успехом более крупных д11кнх баранов для вы1нщt1111111 
1 орного мериноса, в частности такого вида, как Ovis ат топ 1mlll 
Н!eyth, 11 сожадеJШ, что ЭТ11 Х ЖllВОТНЫХ не было в то НfH'\HI 11 
.\t' IHIJ-IИH. 

Подобные опыты былн осуществлены почти в это же время н 1' 11р • 
1 ю1щ а затем в Казахстане (30-с годы) Я. Я. Лусом, Н. С. Бутпр1111 1 .ш 
11 13. Ф . Денисовым по 11111щиат11ое Н. И. Вавилооа. Здесь для гибр1щш11 
111111 вначале с курдючныV1и овца11111, а затем с 111ериносами подв11д 111ш 11 

11ттоп был 11спользова н крупный дн кий арга.11овидный барн11 (Jщ ·, 
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аттоп karelini Ses. После первых успешных экспериментов такой гиб­
ридизации Н. С. Бутариным и А. Исенжуловым была создава новая по­
рода тонкорунных овец - архаромериносов. Как указывает С. Н. Бого­
любский (1960), несмотря на небольшую примесь .:крови» упомянутого 
дикого барана, новая порода оказалась более пластичной для новых 
оайонов Казахстана. 
· Несомненный интерес для межвидовой гибр11днзаци11 овец представ­
ляет снежный баран, или чубук (Ouis canadensis nivicola). Это в пер­
спективе могло бы содействовать продвижению овцеводства в полярные 
области. 

О скрещиваемости снежного барана с домашней овuой имеются 
хоть и немногочисленные, но определенные положительные сообщения 
(Кован, Паллинг, А. Грей, 1954). 

Скрещивания муфлонов с а рхарами, европейского муфлона с аз11-
атским (уриалом), а также архаромериносов с муфлонами происходнлн 
в зоопарке зачастую стихийно и не обусловливались целенаправлен­
ностью. Тем не менее, этим подтверждаются данные о беспреплтствен­
ной скрещиваемости этих животных и плодовнтостн получаемых 

помесей. 
Гибридизация в подсемействе Bovinдe. В зоопарке содержалось де­

сять видов подсемейства собственно быков ( Bovinae), выведено от них 
15 гибридных форм. 

Единстве~1ным быком, от которого нет гибридов, является буйвол. 
С 1959 года автором совместно с Е. П. Стекленевым предпринимаются 
попытю1 нзучнть приt1ины неск.рещиваемости азиатского (Bubdlus bu­
balis), а с 1962 года и афрнканского черного (Synserus caffer Spazz) 
буйвола с крупным рогатым скотом ·В прямой иm1 рец11прокной комбина­
itиях. В итоге первых опытов установдено, что азнатскне буйволицы, есте­
ственно спаренные с домашним быком и искусственно осемененные 
спермой быка в шеiiку матки в разгар охоты, не беременеют. Осемене­
ние домашних коров спермою азиатского буйвола пронзводилось только 
искусственным способом (буйволы-самцы не покрыва.1111 коров). Под· 
опытные коровы перегуливали при этом в срою~, соответствующие нх 

нор)1альному половому циклу. Вскрытие осемененных буi1волиным семt'· 
нем коров показало, что сперматозоиды буйвола сохраняют активность в 
)tатке коровы до 36 часов, но не проникают в яйцепроводы, в связи с 
чем вымытые яlщеклетки коров были неоллодотвореннымн. АналОГliЧ· 
ные данные получены и при попытl{ах rибриднзацин между собо1i афр11 
канских 11 аз11атск11х буйволов. 

Я к ( Poёphag11s grunniens) скрещивался в зоопарке в 1<омбинац1fЯХ 
с зебу, галлом 11 б11зоном. 

По данным А. Е. Макеева и Б. М. Завадовс1<0го, rибр11дные самкн 
от самца зебу и т11бетских ячек давали приплод в первом 11 втором no 
колениях 11рн спарнванн11 с самцом зебу. Гибридные сам1~ы были бt•t· 
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плодны. Подобное яnленне ;1аf)людается 11 прн гибрндизац111 1 т11(\(•н•11 111 11 
яка с rаялом. 

Произведенный автором 11 Е. П. Стекленевым в 1955- 1 95~ r с1 JШ 
анализ причин бесплодия 1/2- 11 3/. -кровных по яку гибридных сн~11 11111 1 
полученных при скрещивании тибетских яков с гаялом, пок:11.1.•1 , •1111 

несмотря на ярко выраженную половую активность эт11х r11(iJН1 ~11 1 1 11 

частые спаривания их с самками различных быков, ни у од1юrп 11 1 1111 .J\ 
сперматогенез не завершается образованием полноценных, фн 11111.11111 11 
ческ11 зрелых сперматозондов, а ограничивается процессо)1 обра 1ui1i1m11t 
~перматоuитов первого порядка. Гибр11дные же са'1ки плодов11rt.1 l\llf\ 11 
первом, так 11 в пос.nедующих поколен11ях. 

Достоверных сведений о гибридах бизона с яком в литературt• 111· 1 

По-видимому, таких гибридов в природе не было. Серебровск11i1 ( l '):1r1), 
например, указывает, что немногочисленные ~ попытю1 гнбр11ди11щ111 1 
ячек с. зубробизоном в Асканн11-Нова приводили к гибели 11J1одщ1 11 
Jtатереи. 

В 1960 году в зоопарке «Аска1111я-Нова» удалось наконец noJ1y•1111 1. 
гибриды, объединяющие бизона с яком, посредством гибрндизащ1он11о 
го моста, котсрым в данном слvчне был гаял. 

В ПОСлевоенные ГОДЫ выведена серия гибридов ТИбеТСКОГО HKil \ ' 
галлом как полукровных, так и 3/4 -кровных по яку. Гибридные сnм1щ 1111 

всех случаях оказались бесплодными, а сзмки - плодовитымп. 
В 1959 году две гибридные самк11 «якогаялки» - одна пepuu1·11, 11 

вторая второго поколения по яку - былн покрыты молодым t111'Щu~1 
uнзоном 11, как вскоре выяс1111лось, забеременели от него. Полукрu11щ1 11 
хякогая.11ка» 18 марта, а 3/.-кровная по яку- 10 мая !960 года (HЩl lJlll 
от бизона по одной гибридной самке, кровность которых в первом слу•~щ! 
'южно обозначить как бизон (самец) Х (як 1/2 Хгая.r~ '/2), во втором 
tlнзон (самец) Х (як 3/• Х га ял 1/.). Обе гибридные самки родились хор11 
шо развитыми с явным11 nр11знакаш1 гетерознса, в связп с чем prцr~ 
r11>1.111 трудными, но без х11рург11ческого ю1ешательства. Самкн-рож~tlll · 
111.1 вскоре оправились пос.r1е родов 11 кормили своих телят. 

С.1едует отметить за\/етную раз1111uу в размерах 11 весе новорож1tt•11 
1 11.1х г11бр11дов, связанную, очевндно. с кровностью матерей по ~ll\). 
Н та б:1ице 21 приводю1 данные промеров 11 взвешивания новорождс11111~:.-: 
111fiр11дных самок. 

У r11бр11дной самочк11 с большей прнмесью крови яка ллод. "·"\ 11 
• '. tt";oвa.10 ожидать, 01«1залсs1 более мелк11м. Обе полученные сам1<11 111 
1\1" UЫЛll ПЛОДОВIIТЫМИ. 

Гнбрндизацией яка с крупным рогатым скотом в Аскании- 1 Iuuri t'll\' 
111i;1 .r11,нo не заш1 м алнсь. 

Як с домашней корово{1 дает, 1<ак нзвестпо, плодовитых r11Ор11ю11н 
1 '' ~ю.~.; н бесплодных самцов вплоть до пятого поколения. Од11111ш, 1111 
Н 1 1 11с>11шнм сообщен11ям, бесплодие г11брндных самцов nреодuлt•1нн•1 1 11 
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Та б п н ц а 21. Промеры и данные 
вввешнвання 

Проwеры (а с" ) 
11 жнuоА вес (а кrl 

·. 1 24 13.5 
74 
76 
48 

Длина головы . . 
Ш11р11на головы . 
Высота в холке . 
Высота в крестце 
Высота в локте . 
Глубина rрудн .. 
Обхват груди . . . 
Косая дл11на тулоо11ща 

Боковая длина зада · 1 
Ширина в маклоках . 
Ш11р11на в тазобедре 11-

32 
79 
66 
23 
16 

11ом соч.1е11е111111 . . 19 

Д.н1на уха . . . 12 
Обхват nяст11 .

1 

10 

Жнооii вес . 38,8 

23 
14 
70 
70 

43,5 
27 
71 
57 
20 
15 

16 
10 
7 

27,2 

уже в четвертом поколении. Так, 
В. В. Ива.нова и И. М. Любимов 
( 1949), произведя анализ причин бес­
плодия этих гибридов, пришли к сле­
дующим выводам: в эякуляте гибрид­
ных самцов первого поколения спер­

матозоиды отсутствуют; 1В эякуляте 

гибридных самцов второго поколения 

от обратного скрещивания гибридных 
самок с исходной формой быка появ­
ляются единичные безжизненные спер­
матозоиды, часто имеющие неправиль­

ную форму, а в эякуляте гибр11дпых 
самцов третьего и четвертого поколе­

ний от обратного скрещивания спер­

матогенез протекает в общем нормаль­
но. Это позволило авторам начать в 
1948 году (впервые в зоотехнической 
практике) разведение этих гибридов 
«В себе» и вести работу в плане соз­
дания новой породы продуктивного 
скота для горных областей Алтая. По 
данным В. В. Ивановой (1953), гибри­
ды яка с крупным рогатым скотом 

прн разведеюш «В себе» обладают бо­
лее высщ<ими продуктивными качест-

вами, а самцы вполне удовлетвор11-

тель11ой семяпродукцией. Впрочем, как указывает автор, качество се­
,,1ен11 гибридных быков лриходнлось улучшать введение:.1 в рацион 
дрожжеванных отруfiей , обрата, овса , косrно 1·1 мук11, а также прец11п11-
тата - СаНРО~ (по 20 г в день), что повышало актнвность семени до 
4-х баллов. 

Н. С. Боголюбсю1й ( 1960) указывает, что сперматогенез в данном 
случае стимулнровался также переливанием 1<ровн и подсадкой ткан11. 
Во всяком случае опыты по г11брид11зации яка с 1<рупным рогатым ско· 
том (в част:ност11, с симментальсюш 11 сибирским) наш.'!11 свое з авер· 
шсние в се"1ьскохозяi1ственной практ111<е. 

О гибрндах зубра с бизоноi\1, а также друг11х быков с зубром, 611· 
зо11ом н зуброб11зо11ом уже говорн.r~ось. С.1едует остановиться :111шь 11:1 
специфическнх вопросах, связанных с г11бриднзац11ей, поскольку npt'.1 
ставJiенный выше материал об этих гибридах изложен в плане нечнст'' 
r1ородного разведения. Зубробизоны, как известно, плодовиты по жс11 
скоi'1 и мужской люши в любом по1<0лении как при разведении «В себt• •. 
так 11 при скрещнвnшш с другими быками. Это благоприятное обст11и 
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-:-ельство использовано в целях восстановления поголовья зубра 11 ун•м 
11оглотнтельного скрещивания зубробизонок с чистокровным зуОром 
С 1899 года в зоопарке начал11 выводить гибридов от самцов бн;юн: 1 1 
самками крупного рогатого скота (серой украинской и симме11т11J111t• 1щn 
nород и с ~ортгорном), а с 190 1 года - и гибрндов самца зубра ~ кnр11 
вами серои украинской породы. Подобные скрещивания произвсдс111.1 11 
с использованием в качестве производителя самца зубробизона. 

Восстановление зубров в СССР, впервые начатое именно в Аска111111 · 
Нова с 1921 года и успешно осуществляемое по сей день, нашло n0Ji11111· 
отражение в работах М. А. Заблоцкого, а итоги этих работ - в cro 11о 
следней сводке ( 1960). Кроме зубробизонов, в этих работах б11tJt 11 
использованы также плодовитые самки ~ежродовых гибридов б11 :ю1111 с 
крупным рогатым с1<отом серой украинской породы. 

О начальных этапах экспериментов сообщалн в свое время Ф11J1111111 • 
ченко ( 1915) , Завадовский (1916) 11 Фортунатов (1922), которые снм 11 
11 проводили названные экспер11111енты в Аскан11'11 - Нова. 

Итак, гибриды зубра с бизоном относятся к той немногоч11сле1111оi1 
1 руппе межвидовых гибридов, которые сохраняют плодовитость обrтх 
11олов с первого поколения, что свидетельствует о значительной 1·c11c·r11 
•1 еской близости этих форм быков. 

Из гибридов, выведенных в Ас1\анин-Нова, подобнымн cвoi'tcтoriм 11 
11бладают лишь помеси зебу с крупным рогатым скотом, лошадей Прж~ · 
ва.~~ьского с домашнюш лошадьми. сибирских козерогов с домаш1111м11 
1\озамн н муфлонов с домашним11 овцами, т. е. формы, полученные m 
r нбриднзантов с очевидным 11 довольно близким родством. Что касаст('~I 
ныведенных в зоопарке более отдаленных гибридов быков, получаема.~\ 
от скрещивания крупного рогатого скота с зубром, бизоном 11 ба11те11 

1 ом, а также бантенга с зебу, то здесь во всех случаях рождались лло 
~овитые самки и абсолютно бесплодные самцы. Иначе говоря, набл 1од11 · 
~ось явление, уже опнсанное нами прн характеристике гибридов якн с 

1 i! ЯЛOlll и зебу с яком. 
Плодовитые в обоих полах гнбриды зебу с крупным рогатым скотnм 

1 с коре были успешно использованы в Аскании-Нова для выведе1111я но 
11oi1 пород~, так называемого зебувндного скота. При направлеиноti <·~· 
. 1t•кщюннои работе в довольно короткие сроки (около JO лет) стадо 
ра1водимых «В себе» помесей от самца индийского или аравпйского ·н• 
r1v с коровами красной степной породы обладало лучшими качеств11\1Н 
110 ж11рности молока и устойчивс>стью к гемоспоридиозам. 

Инициаторы и авторы эт11х опытов Л. F.. Мокеев ( 1960) и Жypaouk 
( 1 !)49. 1960) с•rитают работу по выведению и совершенствованию зебу 
1111л1юго скота одним из перспективных направлений в •развитю1 молоч 
1101·0 скотоводства . К такому выводу приходят и многие други е автnр111 . 
1 l рактнка животноводства подтверждает эти выводы. 

Г11бридизацня зубра, бизона 11 зубробизона с крупным рогатым с1<о 
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том преследова"1а цель выведен11я укрупненных. конституционально 

крепких, J\1ясных животных. 

Действительно, выводимые с 1932 года в Асканни-Нова гнбрнды 
зубробизона с коровами снмме11тальской породы обладали рядом преи­
муществ перед исходными формами по экстерьеру (в строении скелета. 
размерах и др.) н в яркоJ\1 проявлешш гетерозиса. 

Тем не менее, по мнен1110 Питерса (Peters, 1960), гибридизация 
крупного рогатого скота (герефордов) с бизоном все же экономнческн 
не рентабе.1Jьна. 

В Асканин-Нова эти работы не были завершены по причине г11бел11 
боJiьшого стада (более 50 голов) та1<их гнбрн,1.оn во время во\шы 
( 1941 - J 945 годы). 

В последннс годы этн работы постепенно во:юбновляются в зоопар­
ке. Кроме упомянутых гибридов. здесь в 1960-1961 годах получены 11 
гибриды б11зона с зебу. Новорожденный гибридныi1 самец такой комб11-
нац11и весил 39,8 кг при с.1Jедующ11х промерах: д:нша го.11овы - 24 см. 
ширина rо.1овы - 14,5 см, глубина груди- 31 см, высота в холке -
75 см, косая дл1111а туловища - 62 см, обхват грудн - 80 см. 

Весьма перс11ект11в11ымн былн опыты по г~1бр11дизации бантенrа с 
1<рупным рогатым с1<отом, проведенные в Аска1111и-Нова А. Е. Мокее­
вым и И. С. )Куравком в начале 40-х годов. Осемснен11е производ11лось 
как путем естественной случки (бантенг за два месяца дал 42 сад­
kи на коров), так 11 путе,1 11скусственного осеме11еш1я. Единственным 
способом взят11я се~1ен11 бантенгп был вагннальный. т. е. её вычерпыва­
л11 из влага:шща покрытых бантенгом коров. Тем не менее, в одни год 
семенем бантснга удалось оссм~1111ть 378 короg, пр11чем сперматогенез у 
с::~мна стимулировался введеннс\1 пролана. 

По сообщенню Кукаркина и Худякова (1938), в эя1<уляте одного 11 .1 
гнбридов-самцов от бантенга 11 ccpoi'1 украинскоit коровы было установ 
лево нал11чие неподвижных сперматозоидов в концентрации око.по 

13 млн. в 1 куб. са11т11метре. По форме н размераr.1 01111 походили на 
бычьи. Иног;~.а, впроче~1. онн по.~ностыо отсутствовали. 

По 11сслсдооа1111Я!\1, проведенным Е. А. Мокесвы111 11 И. С. Журав 
ком, небольшое 1<олнчество спер~1исв в эякуляте гнбрндов первого по 
ко.r1ения также обнаруживалось. Как сообщает Боголюбский ( 1960). 1111 
род11не бантенrов в Индокитае и Индонезии издавна встречались в ста 
дах гибриды первого поколения от бантенгов 11 зебу. Такие гибр11д11ыt· 
быкн были бесплод11ы:1ш, а коровы плодовитымн. 

В асканнйс!:Ом зоопарке в течен11е двадцат11 .rieт (до 1957 года) ж11.1 
г11бридный самец по к.пвчке Нежданный от бантенга 11 самкн зебу а ра 
в11/1ского, выведс11ныi1 здесь же в 1937 году. Он также был бесплощ·11 
В двадцатилетнем возрасте самец имел промеры: длнну головы - 54 см. 
нанбольшую ш11р1111у го.r~овы - 30 см, длину рог~~ - 55 см, обхват рщ·11 
у основания - 30 см, расстояш1е между ко1щам11 рогов - 110 см, u1.1t·11 
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1у в холке 162 см, высоту в крестце - 160 см, высоту. в .1окте -RI 1•м , 
глубину груд11 - 82 см, обхват грудн - 206 см, косую дл11ну тулп1111щ11 
177 см. обхват пясти - 20 см, боковую длину зада - 52 ctt, дт111у :о<1111 
ста-60с:м. • 

В послед1111е годы в зоопарке получены плодовитые:·rибрнд11111L• <'flM • 
ки бантенга со скотом ватуссн, а также троi1ные гибриды - бD11н·111•Х 
Хскот ватусснХкрасный степной скот. самки которых тоже ока 111mн• 1 , 
ПЛQДОВИТЫМll. 

Незаконченны:11и остались опыты по п1бр11д11заш111 гаяла с с<•р 1.~м 
украинсюш скотом. В 1934 году в Аскан1111-Нова от 30 покрытых 1·.1щ1оt.1 
1<0ров получено 13 гибридов. Вес гибридных телят превосходил тnкr111nr1 
у те.rr~т 11сход11ых форм; rнбрнды развивались лу•1ше. Гибр1щ11ыt.> ''1~м1щ 
в этон комбннацни, так же 1н11< и при скрещнва1111~1 гаяла с зебу, "'''' 
плодны. са?.1ю1 __. плодовиты (А. Е. Мокеев, 1936). : 

В 1960- 1962 годах автором совместно с Н. В. Лобановым npo111111" 
дены первые опыты· по гибрндизации скота ватусси с красным стсn 111 .~ м 
СКОТОМ 11 Зебу. 8 . .Резул~тате ПОЛ_УЧены r11брндные ЖllВОТНЫе, Пf'СДС 11111 
.'lяющне нзвсстныи хозяиственнын интерес. В связи с этим пр11в<.'дt'м 111, 
которые .:i.ap111"1e этих опытов. сведенные в таблнцу 22. 

Та б .11 111 u з 22. Ос11dвные промеры г11брнд 11ых бычкоn 
1 

1 

t натуссн х~красвыА стс1111оn 0 иатусс11 х ? 1111 Ao·1r1.1n1111 
скот (бычок Боре1t) скнn зебу (6ы•1пк f11>м 1 

~ i-~~~~~~~-,-"-)~~,-,n 
llim"~I"< ~ в возрасте (мес.) ~ о ооэраст1•iiм11сн 1111 

~ ~ 10~. 

~ 3 н ~ ) • ; t ;1n· ' 

l!ldCOTЗ в \О.1 ке . 80 85 
l!ldCOTa в крССТЦt! . 8-1 90 
1 .1уб1111а груд11 . . . :.о 32 
l(ot«lя длина тулоu111щ1 (лентоii) 67 72 
f 16хват гру:111 1а :нтаткам11 . 81 8~ 
! lбхват nяст11 11 12 
Лл 1111а го.10Rы . . • . . 22 25 
l l;н1бощ.шая 111ир1111а 11ба 12 13 
lll11p11нa зада н мак.1оках 17 18,5 
11111рнна за.:~а в т:~зl'бедренном 

1· оч.1с11е111111 20 22 
11111 р11 на за 1а n Сt!да.111 щ11ы х 

tiyrpax 6 6 
lн11:ая 1,11111:1 за!lа 25 26 

96 107 
98 112 
41 49 
96 

115 
.13 
З.2. 
14 

75 
77 
30 

\' 

~/ 



Данные прироста живого веса гибрид~в 9 ~атусси Х 9 красный 
степной скот и 6 ватусси х б индо-аравиискии зебу в сравнении с 
11сходным11 формами приведены в таблице 23. 

Т а б л и u а 23. Прирост живого веса гибридов 

ЖнuоА uec (u кг) о бозрасте 

ВИ АЬI ~ 
1 w~c.13 wec. 11 rн6plllш Ь1e форwы 11 о 

2 ГО.118 3 ГОАI 4 ГОАа с. : 6 мес. 12 мес . 18 loltC. 

"' х: 
с." 
с <t 1 

Бычкн 

Ватусс 11 з 29 49,8 76,2 128 198 234,5 - 422 570 

Красн ы й cтen1101i 
161,3 238.8 -26 32.6 41'i,I 95,4 - - -

скот 

Зебу 5 18.8 38 60.3 104,2 190.6 243,0 - - -
Г11бр11д nатусс 11 Х 

крас11ыii cтenнoli 
1 42,5 57 110,2 185.4 - - - - -

скот 

Гнбрнд ватусс 11 У. 
зебу 1111до-ара-

1 31 .5 46,5 82 144.3 - - - - -
вий ск11ti 

Телочкн 

Ватусси 3 28,2 53 86,5 137 - - 410 - 510 

Красныli степной 
86,1 150,6 235,1 316 - -28 29,6 42,2 -

скот 233.R 263 31 7 372 
Зебу 5 16,4 34,З 60,7 100.9 169,6 

При.11ецание. п - кот1чсство ocoбl'ii . Живоir вес красноrо стсnноrо скота приведен 
по данным n. Н. Бyl'iнoft . 

Из таблицы 23 видно, что пр11 гибридизации скота ватусси с крас­
ным степным и зебу явно выражен гетерозис. Особенно это видно нз 
гибриде ватуссиХкрасный степной скот: бычок Борец при рождении ве­
сил 42,5 кг. а в 6-месячном возрасте - 185,4 кг (оценка по живому ве­
су соответствует классу элита -рекорд). 

в тзблнце 24 приводятся данные по кормлен~1'.? гибридных бычков. 
Из таблицы 24 видно. что за весь молочnыи период скормлено 

661 л цельного молока. Второй гибридный бычок (ватуссиХ~ебу индо­
аравийский, Бокс) находился на подсосе. При этом две доикн коров 
выдаивали, а под две подпускали этого гибридного бычка. После такого 
кормления содержали совместно с первым и давали такие же, как и 
первому. корма. Люцерновое и целинное сено скармлива.!Jи со второА 
недели выпойки без ограничения. За весь период 11зрасходоват1 околn 
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Та 6 л н ц а 24. Схема выпоАкн rнбрн11.11оrо бычка (ватуссн Х Q краснwА сте11ноll 01111) 
Борца 

Мо.1око цельное Концентраты (о нr) 

ХАСб (~ ,", ... ! •• 

ДскВАЬI 
1 суточш 1 

ncчe11wA •''{'""••• 1-1\ 4ень 11 аа6авка nocлeaн11ii вссrо (11 кr) " ., 1 
АекаАы нлн ~ок11а- день за 10 днсА овсянка с1о1есь 

1 щенн~ 1 JC КIАЫ 

1 1,6 +0.1 2,5 20,б - - - -2 2.6 +О.1 3.5 30,5 0,05 - -
3 3,6 + О,1 4.5 40,5 0,1 - 0,05 
4 4,6 +0,1 5.5 50,!1 0,15 - (),10 -
5 5.6 - 5,6 56,0 (1,2 0,05 0.10 
6 5,6 -+ о. 1 6,5 60,5 0.25 0,10 0,10 Cl,:l 
7 6,5 - 6,5 65.О - 0,4 0,15 (),;\ 

8 6,5 -0,1 5,6 60,5 - 0.45 0 15 О, 1 
9 5,6 - 5,6 56,0 - 0,5 0,15 OJ1 

10 5,6 -0,1 4.5 515 - 0.6 0,15 0,fl 
11 4,5 - 0,1 3,5 40.5 - 0,8 0,15 o,r, 
12 3,5 - 3,5 35,О - 0,9 0,15 o,r. 
13 3.5 - 0,1 2,5 30.5 - 1,1 0,15 0.6 
14 2,5 - 2,5 25,0 - 1,2 0,15 м 
15 2,5 - 0.1 1,6 20,5 - 1,3 0,10 о,& 
16 1,6 - 0,1 0,7 11,5 - 1,4· - (),ti 
17 0,7 - 0,2 6,5 - 1.4 - 1,0 

Всего скормлено за 5 мес. 
и 20 диеii . 661.О 7,б 102 16,5 )11,9 

200 кг сена на каждое животное. Минеральная подкормка молод1111к,1, 
на чиная с 3- 4 декады его жизни , обеспечивалась дачей (примеrсr1 с 
концентратам), поваренной со.гrи и мела. Дачу минеральной подкормк11 
устанавливали, исходя из сущес1вующих норм: соли - 5---110 г, мело 
10- 15 г. С 1 0-й декады поваренную соль исключали из примесей 8 кон 
щ.• нтратах и вводили соль-лизунец (без ограничения). 

Известный интерес представляют также предприннмаемые :.юоr1ар 
ком попытки вовлечь в круг гибридизантов и быкообрззных а11т11тm 
1 11 к, в 1955-1957 годах автором совместно с Е. П. Стекленевым 11r111 
11t' ·\ен а серия опытов по прямому и реципрокному скрещиванию а11т11J111 
111.1 ка нна с крупным рогатым скотом. 

Антилопа канна (Taurotragus oryx L.) разводится здесь с 189G 1•од11 
1\о uремени проsедення опытов в стаде насч11тывалссь около 50 ocoбt• f1 
Л\ 1\ а 11ийское стадо хаwн в значите.r~ьнс{1 степени акклимзтизироnнно 11 
11 р11ручено. Приспособленные к местному климату и кормам.~ эти ж111101 
111.11• 11 асутся т открытой степи, молодняк trастично •выоаивается uруч11у10 , 
1 щч: кол ько наиболее ручных самок ежегnдно раздаивают. Канва обл11 
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дает рядом хозяйственно-ценных 11р11знаков. важнейшим из которых яо­
ляется высокая жирность молока, достнrзющая 14,2%; мясо ее имеет 
прекрасные вку.сооые н питательные качества. Само собой разумеется, 
что вовлеченне ка1111L1 в круг гибрнд11зантов в целях совершенствования 
пород домашнего скота было бы весьма желательны~~ прежде tВсего с 
точки зрения практ11кн животноводства. Кроме того. такого po;i.a скрещ11 -
ван11е представляет 11 большой теоретический интерес. пос~о.~ьку речь 
идет о получении гнбр~ща от животных разт1чных 11одсеме11ств: быков 
(Bovinae) и быкообрзЗ~ных а!п11лоп (Tragнlaphinae). афрнканскнм пред­
стшзителем которого явJJяется канна. Известно, что среди приблиз итель­
но 200 в11дов семейства Bovi,1ue, разде.ГIЯС'АЫХ на 13 подсемейств, наи­
более системат11ческ11 блнзк11м11 являются подсемейства Bovinae 11 
Tragelaphinae. 

Первые попытки скрестить канну с разлнчнымн породами крупного 
рогатого скота относятся к 50-м годам прошлого века. По данным Мит­
чела ( 1860) , в 1842 году в Ангт111 было произведено до 20 опытов 
спаривания самlJ.ов канны с коровами, но приплод не П?лучен. Ряд ино­
странных авторЬв Warren (1932). Graff (1933), Antonius (1951) , Mont­
gomery (1952), Van Ее (1953), Лnnie Р. Gray (1954) 11 журнал «Far­
mer's Weekly» ( 1948) сообщают о последующих безуспешных попытках 
скрестить самцов канна с самк<1м11 лотс~11<0в тур.1 11 зебу, лредпрннятых 
в разные годы. 0..'1.нако в 1932 гол.у было опублик~вано первое сооб~ение 
с получешш- гнбрнда от самца канны 11 до~1ашнеи коровы в Южнои Аф­
рике. Оно прннадмжит Булино { 1932). Серебровскнii (1935) ко~1мент11-
рует это сообщение та к, что в 1932 году появилось 1111тересное со<~бщен не 
о rю~1учении: в IОжной Африке, в зоосаду, гибрида между 1~оровои 11 са~­
цом антилопы ка1111а. Канна относится к иному подсемеиству, чем ко­
рова, к подсемейству Tragelapllinae, 11 nодтверждснне этого 11звест11я 
очень важно. 

Бобринский ( 1944) пишет о гибрндах межд} канной ~ коровой в 
утверд11те.Гiьноi'1 форме; что известны помеси между коровои и ант1мо· 
пой канна. Но фактического материала нс приводит. 

Та!(нм образом, вопрос о возможности гибрид11зац11и канны с круr1· 
ным роrатым .скотом оставался открытым, так ка1< единственное noJю 
жительное сообщен11е о получении такого гибрида не подтверждено в 
дальнейшем.. Вместе с тем оставал11сь совершенно не 11сследованным11 

причины неу.J.ач в этих опытах. 

В нашнх опытах было использовано 20 домашних коров ( 16 кр11 ~.: 
ной степной породы, 3 зебувидных и одна - англопарков(.lя), 9 само1< 11 
трн самца антилопы канна - всего 32 животных. Сперму для нch:yt· 
ственного осеменения и проведения необходимых лабораторных а11алн 
зов от са·мцов обоих в.1.щов получали на искусстве11ную вагину. Оссм1, 
нение самок пронзоод11лось как естественным, так и 11скусстnе11111.~м 

способом . 
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Чтобы добнт ься естественного покрытня коров самцами ка 111111, J 111' 
животных с мо.rюдого возраста содержали совместно. Это способс11111 
вало выработке у самцов стойю1х условных рефлексов к спар11вн111110 ,. 
сам1<ами другого вида. 

В итоге та кого содержания два подопыт11ых самца канна ( B(1H'Jlllk 
11 Надир) покрывали nр11ходящих в охоту коров 11 не спар1шаJ1щ•1, 1 

самка.,н1 с.воего внда. Взятие спермы от этих самцов на искусствс1111\'111 
L'агину также про11зводилось с помощью домаш11еi'1 коровы. Для 1rt1111 
помещали корову в специальный ста нок, устроенный у стенки дощпrт 11 

забора. Через окно в этом заборе и подставлялась искусственная впг111111, 
что лолностью ограждало от всяких случайностей, связанных с nтн•д11 • 
нием диких ж11вотных. Добиться естественного спаривания с ко1юп11м11 
взрослых самцов канна без предварительного совместного содсрж11111111 
этих животных с молодого возраста, а также покрытия самок ка11111о1 

домашними быками не удалось. 

Самки канны в наших опытах осеменя.rrнсь бычьей спермой тол~.,ко 
11скусственным способом по обычной методике, разработанной для кру11 
ного рогатого скота . Для выявления охоты у подопытных самок канны 11 
опытном стаде содержали одного са~ща-кастрата 1<анна; будучи кнс·rр11 
рованным в зрелом возрасте, он сохранил половые рефлексы и служ11J1 
11 1<ачестве пробннка . Пришедшие в охоту самкн каина фиксировзл11с11 11 
специальном станке, снабженном сзадн, на уровне влагалища самк1t, 
щерцей. Через нее 11 про11звод11л11сь все манипуляции: 11скусствс111щ1• 
uсемеиенне, взятие проб слизн для 11сс,11едова1шi1, а также ректалы10t· 
11сследование состояи11я половых органов самок. Результаты эт11х 1111111 • 
тов оказались следующими. 

С декабря "955 года по июль 1957 года было отмечено 35 сJ1у1щ•11 
11р11хода 10 подопытных тело~< и коров в состо111111е охоты. В каждом 
ю этих случаев вмело место 1- 6-кратное покрытне нх самцами каmш 
Во всех случаях наблюдаЛись перегулы через 16-54 дня. В больш1111с гщ• 
11ерегулы наступали через 18- 30 дней. Когда же промежуток между 
щумя пер11одам11 половой акт11в11ост11 увелнч11ва.r~ся в дву- и троскр111 · 
1юм размере, по-видимому, имс.r~о место проявлсн11е «тнхой охоты:. с 11111 
1~слеиием яйцеклеток. В этом убеждали нас и де111ные вскрытий подо1ш·1 
11ых животных в очередную охоту: в яичниках 11м еJ111сь нормальные щ11< 

·11111еск11е желтые тела. 

Регулярное покрытие коров и телок самцамн канны в каждую 0111: 
р ~:дную охоту продолжалось от одного до семн по.1Jовых циклов. Tt'J11<:i 
( муr лянка, например, покрывалась самцами канны в каждую охоту 1111 
11 1ютяжен11н 7 половых циклов 11 регулярно перегуливала через IH -
•10 ;шеr1. 

Эти данные свидетельствуют о том, ЧТО лрн естественном спаршн1 
11 1111 дош1шних 1<0ров и телок с самцами антилопы канна берсме111JО('J 11 
'' 1 · :1м ок не наступает. В целях 11зучеи11я пр11ч1111 этого явлення был 11ро 
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изведен забой двух нетелей крас1-юf'1 степной породы через 20 и 32 ча<'11 
после окончания у иих внешних признаков охоты, в период которой имt> · 

ло место 4-5-кратное покрытие нх самцами канны. Вымытые из яйце· 
проводов яйцеклетки оказались неоплодотворенными без следов агглю· 
тинации живчиков на прозрачной оболочке. 

Подобная картина наблюдалась и при вскрытии коровы, которую 
четырехкратно" искусственно осеменяли, вплоть до предполагаемой ооу· 

ляции, спермои самца канна с интервалам11 в 4 часа. Через 24 часа по<'· 
ле окончания охоты следов контакта между гаметами и в этом случае 
не наблюдалось. 

Результаты исследований свидетельствуют о том, что живчики кан 
вы проникают в шейку матки, а отсюда в полость тела и верхние отде· 
лы рогов матки и сохраняют там свою активность в течение более су· 

rок после покрытия или искусственного осеменения коров. Что касается 
нйцепроводов, то там не обнаружено ни одного активного сперматозо1t· 
ца, хотя единичные неподВ'Ижные былн найдены в нижних отделах матки. 

Можно было предположить, что среда яйцепроводов коровы небла· 
~оприятна для nереживаемости живчиков канны. Однако последующие 
эксперименты по введению семени канны непосредственно в яйцепрово· 

~ы коровы (внутриутробное осеменение) показали, что сперматозоиды 
канны сохраняют там, т. е. в яйцеnроводах, активность более 36 часов. 

Следовательно, при внутриутробном осеменении возможност•1 для 
зстречи живчиков канны с яйцеклеткой коровы были обеспечены. Но ни 
~робления яйцеклетки, ни даже агглютинации живчиков на прозрачной 
)балочке при этом не наблюдалось (вскрытие через 30-40 часов после 
1редполагаемоi1 овуляции и через 36 часов после введения семени). 
Это уже указывает на отсутствие взаимодействия га.мет. 

Сравнительные исследования свойств семени канны 11 домашнего 
Sыка, проиэведе•нные в 1956- 1957 ~·одах Е. П. Стекленевым . показа· 
lИ, что переживаемость живчиков обоих видов в различных разбавите· 
~ях (сыворотка крови канны и коровы, перитонеальная жидкость этих 
шдов и др.) почти одинакова. Разница в переживаемости их 11е превы· 
nает 2-х часов при продолжительности ее 15- 17 часов. Более резкая 
>азница_ в переживаемости сперматозоидов наблюдалась при заменt' 
:еменной жидкости. Так, наибольшая переживаемость семе11и канны в 
келточном .разбавителе ( 1 : 1) пр11 температуре 0° равнялась 96 часам. 
1 с заменои семенной плазмы самца канны на бычью семенную плаз· 
4У - 72 часам. 

Пер;жнваем~сть семени домашнего быка, которое разбав11л11 ( 1: 1) 
:еменнои пл аз мои самца канны с желточным разбавителем ( 1: 1). рав· 
1ялась 96 часам. Переживаемость же этого семени без семенной плаз· 
4Ы в желточном разбавителе ( 1: 1) была равна 144 часам. 

Таким образом, замена семенной плазмы снижает nереживаемость 
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t'смени, что уменьшает возможност11 проннкновення с11ермато3 011 
11оловые пути самок. 

Это подтвердилось 11 в опытах по искусственному осемене~и 
рсжнваемость сперматозоидов, введенных в половые пути самоtе 6 
мены плазмы, была большей, чем при замене. Следовательно. ув ел 
uuзможность встречи между гаметами канны и коровы путем ас 

1111я спермой с замененной плазмой не удается; даже вероятнос-г:ь 1 
1111 га.мет при этом уменьшается. 

Опыты по «<насыщению» половых путей коров спермой каn.вы 
ю1свным введением семени на протяжении 1~2 половых цикл~в 

~ал 11, что при этом сокращается переживаемость сперматозоидоJЭ. 

также уменьшает вероятность встречи гамет. Метод снасыщенвя 
комендованный П. В . Виноградовой и М. Д. Зел11нской ( 1955), в д 
t•лучае не подтверждает выводов о положительном влиянии ча 

11всдения семени на среду половых путей в смысле увелнчения ле 

васмостн живчиков И биологического сближения половых клет<>I( 
11ротив, защитная реакция организма по мере введения чуже J>O 
t:смени все более усиливалась. В результате переживаемость ЖJ;.IB 
11 половых путях резко сокращалась. Об этом можно судить по имм 
цин в полость половых путей большого количества форменных эл 
тов крови. 

В опытах no рециnрокным скрещиваниям получены данные. а 
г11чные изложенным, с тоА лишь разницей, что среда половых 
rамок канны оказалась еще менее благоnриятноi1 для спермат-оз 
домашнего быка, чем среда половых путей коровы для сперм ат 
дов канны. 

По реципрокным скрещиваниям получены более ограниченные 
ные, чем по прямым, однако и они в ряде случаев весьма показа-:ге 

С апреля по август 1956 года зарегистрировано 112 случаев npi 
11 охоту 9 подопытных самок канны. В каждый из этих периодов 
0 1111 искусственно осемеиялись свежей неразбавленной спермой до 
него быка, которую вводили в шейку матки 1-2 раза, в разгар 
11л11 к концу ее. Перегулы у подопытных самок наступали через 
24 дня, что соответствует нормальной продолжительности nоловог 
Jl<t да нного вида животных. 

Для изучения причин нескрещиваемости этих животных прои 
1абой двух самок канны через 22 и 36 часов после окончания 
(9-31 час после последнего осеменония бычьей спермой), в яйц 
подах которых были найдены нормальные неоплодотворенные яйце1 
кн без следов агглютинации живчиков домашнего быr<а на проз р 
rJболочке. Через 31 час после последнего осеменения в половых п 
:1абитой самки канны вовсе не обнаружено. введенных сперматоз 
домашнего быка, а у другой самки, забитой через 9 часов после 0 
11с1111я, активные живчики быка были обнаружены в шейке матки 



ее рогах 11 вовсе не обнаружены в яйцепроводах, в связ11 с че~1 контакт 
их с яйцеклеткой и в этом случае, очевидно, нс име.'1 места. Внутри­
утробное осеменение в этом вар11анте скрещнвання не производилось. 

В 11тоге произведенных экспериментов по прямому 11 реципрокному 
скрещиванию крупного рогатого с1<ота с антилопоi1 канна установлено, 
что беременность у самок обо11х вндов как прн естественном спарива­
ни11, та1< и при искусственном осеменеюн1 не наступает 11 очередная ову­
ляция происходит в нормальные срою~ их половой ц11 1<.r111ч11ости. 

Снерматозоиды самцов подппытных животных сохраняют активность 
в половых путях самок другого вида более суток, дост11гая верхних от­
делов рогов матк11. Но не 11 аi'1дены О!:iи в акт1шном состоянии в яй­
цепроводах и не отмечена 11х агглютинация на прозрачной оболочке 
яйцеклеток при вскрытии самкн после осеменения. 

«Насыщение» половых путей самок спермой другого вида путем 
частого се введення, а также осеменение спермой с ЗЭ \1ененной семен-
1юi1 плазмой не способствует нн переживаемостн , ни продвижению чу­
жих сперматозоидов в половых путях самок подопытных животных. 

При создании условий для контакта между живчиками канны и 
лiiцеклет1<0й коровы путем n11утр11утробного осеменения не отмечено 
оплодотворения яйцеклсто1< 11 аrrJ1ют11нации жннчнков ш1 их прозрачной 
оболочке. 

Сообщенне Булино ( 1932 г.) о получени11 гнбрнда между коровой 
и самцом антилопы канна, а также ссылки на него (Серебровсккй, 
1936 г.) и другие утвержден11я о получении такого г11бр1~да (Бобрин­
ский, 1944 г.), по-в11д11мому, не соответствуют действительности. 

Гибридизация в отряде Lalzomorpha. Гнбридизацня животных это­
го отряда производилась в зоопарке только в семействе Leporidae п но­
сила случайный характер, обусловленный нат1ч11ем матер11ала н край­
не противоречивыми лнтератур11ым11 данными о «лспоридах». 

По данным Ю. А. Филиппчешю ( 1928), первое сообщение о полу· 
чени11 гибридов от зайчихи и кролика было опубликовано в 1780 году 
итальянцем Аморетти. После этого последовали 11 другие сообщения 11 
этом роде, где больше говорилось о скрещивании зайца с крольчихоn. 

В 50-х годах прошлого в~ка известный антрополог Брок опублико 
вал несколько сообщенш"1 о получеюш французом Ру большого коли · 
чества по:\1есей кро"'l нка с зalJUe:\1 - «лепоридов» ( 1858, 1865. 1877). 
О получении подобных же гнбридов сообщали Конрад ( 1867) и Цюр11 
( 1872, 1874, 1876). Онн указывали на плодовитость «лепоридов», объ 
единяющих признаки обеих родительских форм. 

Однако еще в 1872-1876 годах зоотехники Сансон и Натузиус, ру 
ководствуясь данными изучення строения черепа и другнми особе111ю 
стямн «J1епоридов», показали, что последние являются ни чем иным, l<fltc 
чистокровными кроликами. 

Неубедительными оказались и сообщения Регира (1912) о пойма 11 
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ном на свободе «лепориде». как и сообще1111е Куi1пера ( 1925). 01111< 1111 
шего по~1еси, по:1ученные в Го.rr.r1андш1 Гvс1111ком. 

Данные японских ученых Ямане 11 Эгашнра ( 1925) показыо11101. •1111 
кролик и заяц нс обнаруживают поnового влечения друг к д()уl у ( 1111 
нх мнению, совокуплению этих животных препятствует разт1ч11:111 д1111 • 

на з,Рдних ног у кроликов и зайцев), а при искусственном оссмt•111•111111 
.1ая чы1м семенем крольчих, предвар11телыно покрытых вазэктом11ро111111 
ным самцом (кроликом), ни в одном 11з 38 опытов беременност11 t•н,11111 
нс наблюдалось. Кроме того, они категорически отрицают возмож11ш 11. 
оплодотворения яйцеклеток кро.11нка сперматозоида~ш зайца д:~ж1• 11 
том случае, если бы удалось достигнуть естественного спарнва111111 9111~ 
животных, от1юся сообщения о с:лепор1щах» к области зоо;1оп1111· • 
CIOIX МИфОВ. 

В 1958 году авторо~1 и Е. П. Стекленевым проведены в Acha 111111 · 
Нова специальные опыты по скрещиванню заiща-русака с дoмttw1111~111 
крольчихами 11 получены данные, прfl11ц11nнально отличающнеся 01 1н·"~ 
нзвестных в л11тературе сведений по этому вопросу. 

Так, в 11аш11х опытах число оплодотворенных крольчих посл<• щ•р 
менения их спермой зai'lua-pycaкa дост11rало 89%, а оплодотво1)1.:11111.1х 
яйцеклеток у этих крольчих было в среднем 78 % . Однако нндац1111 р11 • 
вивающихся плодов, отмеченных на ранннх стаднях эмбрпогенсза 11 (J~·· 

ременности самок, не наблюдалось ю1 в одном случае, так как знро ·~1.1 
ш11 резорбировалнсь на стадиях многоклеточ11оi1 "орулы, а в некотор1.~ 
случаях 11 бластулы (4-5-ii день развития). 

Останов11мся на этнх опытах подробнее. 
В наших опытах было использовано 15 самцов зайца-русака, 110Г1 · 

~1анных в на11але 1958 года, н 76 самок кролика, как беспородных, ra1 
11 породистых (ш11нш1111ла, белый великан 11 шампань). 

Крольчих 11скусстве11110 осе;\1е11яли заячьнм семенем сразу же 1101·111• 
1юкрытия 11х ва зэ1<томированным самцом ~<роликом. За.ячье ссм>1 1111 
.r1учал11 из nридат1<0в семенников, убитых для этой цели а1<т11виых t'HM 
11пв. путем промыв1<11 11 змельченной ткаии пр11датков подогретым ф11 t1111 
mгнческим раствором. 

Для осеменения 11спользовал11 только хорошее семя с актно1юс r·wo 
11t• ниже 0,9 (по десятибаш1ьной с11с1 Е:\1е). Ce\t я вводили · спешнtл 1;111.1 \1 

IJ\Пp11ЦOl\I во BJJaГЭJJ\Шle крольчих в ОХОТ(' (покры1 ых вaзЭKTO\lllfHШclll • 
111.1м кроликом) в объеме окодо 1,0-1,5 \1.'1 с содержанием в нем ж1111 · 
1 111кuв в пределах 100- 250 млн. 

Из числа 76 осемененных описанным обряэом крольчих 23 IJ111J111 
11\'Крыто на 3- 10-(1 день после осемене1111я; оста.%ные 53 самкн с·;1уж 11 
.1111 контрплем. Проверяли контрольных крольчнх на проявление охсн1.1 
р1 ·1·улярно через суткн с помощью вазэктомнрованного самца K/IOJllll\11 . 
'\ 11ал11з половых путе1·1 11 яичннков вскрытых крольчих показал, 11то у 
r 1ю11х нз них не было овуляции. Данные же по остальным 20 кр<м1.•111 
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хам, овуляция у которых при осеменении их спермой зайца имела место, 
показали следующую картину. 

Только у двух крольчих обнаруженные яйцеклетки оказались не­
оплодотворенными; у двух же крольчих, вскрытых на 10-й день после 
осеменения, не было отмечено ни развивающихся плодов, ни следов 11х 
дегенерации, хотя, судя по развитию желтых тел, овуляция у них про­

нзошла своевременно. Мы, конечно, не можем доказать, что выделив­
шиеся яйцеклетки был11 оплодотворенными, однако можно предполо­
жить, что оплодотворение их произошло, но они к этому времени успели 

резорбироваться. Таким образом, если даже исключить из числа опло· 
дотворенных самок этих двух последних, вернее, просто не принимать 

их в расчет, то оказывается, что из 18 вскрытых крольчих у 16 обнару­
жены оплодотворенные яйцеклетки на разных стадиях развития, что 
составляет 89% оплодотворяемости. 

У 16 самок обнаружено всего 99 яйце1<леток и зигот, 22 из которых 
оказались нсдробящимися. Остальные 77 (70 % ) находились на раз­
личных стадиях развития: от стадии двубластомерной зиготы до много­
клеточной морулы, а в некоторых случаях и бластулы. 

Таким образом, нормальное развитие оплодотворенных яйцеклеток 
наблюдалось до 4-5-го дня после осем~нення; начиная с этого периода, 
во всех случаях была отмечена явная их дегенерация. На 10-й день 
после осеменения зародыши полностью резорбируются, в чем и состоит 
очевидная причина нескрещиваемости зайца-русака с домашней 
крольчихой. 

Что касается контрольной группы, то ни одна из 53 осемененных 
заячьим семенем крольчих, разумеется, не забеременела, причем 1 lб из 
них пришло в охоту t1ерез 5- 6 дней после осеменения, что свидетель­
ствует об отсутствии у них овуляции. Остальные 38 крольчих пришли в 
охоту через 17,06+0,59 суток с колебаниями от 10 до 25 суток, т. е. ову­
ляция у них имела место, и, по-видимому, образова.вшихся 1в vезультатс 
осеменения 11 оплодотворения заячьей спермой зародышей постигла та­
кая же участь. как 11 зародышей, обнаруженных при вскрытии самок. 

Гибридизация в семействе Canidae. По сообщению проф. С. И. Мед· 
ведева, в довоенные годы в зоопарке производились опыты гибридиза · 
ции лисицы с собакой (был даже лисий питомник). Но никаких мате· 
риалов об этих работах найти не удалось. В 1958- 1962 годах мы со· 
держали в зоопарке лисиц с собаками попарно, гибридов же не по· 
лучили. 

В марте 1962 года после двухлетнего совместного содержания сам 
ца волка (взятого в зоопарк нз логова в месячном возрасте) с самкоr1 
овчарки последняя родила одного мертвого гнбрида. Других сведеииА 11 

гибридах псовых в зоопарке нет. 
Эти скудные сведения не противоречат литературным данным 11 

скрещиваемости волка с собакой и нескрещиваемости собаки с лиснцсА 
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l 11fip11ды це.;арки с домашней курицей. 

Гибридизаци я птиц 

Гибридизация птиц в Асканнн-Нова производнлась н щ· 
~111;он~м ~а материале представителей двух семейств: фазановых (rсм 

tastamdae) и утиных (сем. Anatidae). Всего было выведено около 
1О гибридов различных комбинаций. Многие нз них получены стихнn 110 

11 в небольшом количестве. Но• параллельно с этим здесь пpoвeдelll r 
11 1 · 11~·ц11альные опыты, им~ющие известный теоретический интерес н пр'нк· 

111 lt'скую целенаправлен'ность. Остановимся на последних. 
Гибридизация в семействе Phasianidae. Гибридизаци 11 фаза 1101111 ~ 

1t нюпарке «Аскания-Нова» посвящен ряд специальных работ вышс;1 · 
111нх в довоенные годы. Так, Тин яков ( 1933) сообщает 0 п~л че111111 11 ра11да , в едннствен1ю" чиtле. гибрида nавлнf.fа с курицей путеr/нскус' 
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ственного осемснення. О подобных же опытах на друг11х объектах (ку­
рица Х цесарка) сообщает Соколовская ( 1935). Наконец, Серебровский 
( 1935) дает сводку rro естест!!енно~'t и нскусственной г11бр11дизац~н1 фа­
занов, кур, цесарок, индеек, паол~1нов и других. 

В научном музее «Аскания-Нова» сохранилнсь чучела некоторых 
гибридов фазанов и цесарок с домашннм11 курами. 

r Iазванные работы свидетельствуют о том. что по гибридизации 
'"урнных проведены лишь начальные разведывательные эксперименты, 
ограничившнеся получением единичных гибридов в небольшом чисJ1е 
комбинаций (павлин Х·курнца, цесарка Х курица, фазанХ курнца 11 др.). 

В 1958- 1961 годах автором совместно с Е. П. Стек11еневым постав­
лен ряд опытов по г11бр11днзац11и курниых в следующих комбн11ац11ях: 
t> домашней курицыХ 9 цесарки; б цесаркиХ 9 домашней кур11 -
цы; Ь домашней курицы Х 0 фазана охотничьего; фазана охот­
н11чьегоХ ~ домашней курицы; о несарки Х 9 фазана охотничьего: 
0 фазана охот~н1чьегоХ ~ цесаркн: ..5 фазана золотнстогох '-i! фа· 
зана охотничьего. В опытах нспользовано 15 самок .:~.омашней курицы 
( 17 породы леггорн, 6 породы rод·аl1лnнд и 2 карпиковых), 30 самок 
охотничьего фазана нз аскан11йской популяцни, 28 самок цесарок 11 
3 самкн бронзовых индеек. 

В опытах 1958- 1959 годов самкн домашних кур были породы 
1... ·лсr<rорн, самцы ~акже этой породы 11 беспородные; в 1960 году как сам· 

кн, так и самцы был11 породы род-айланд. 
Перед ол:ъпом самок 11зол11ровали от самцов своего вида 11 nыдср· 

живал11 до тех пор, пока яйца у н11х не становил11сь неоллодотворснны 
мн (проверяли путем инкуба.цин). Самцы как для естественных спар11 
ваний, так и для искусственного осеменения всегда имелись в необход11 
мом количестве. Путеы естествеliноrо спариван11я пт1щ удалось полуq11ть 
оплодотворенные яйца только в дnух комб11нацнях: t фазана золот11 
<:тогоХ !i.1 фазана аскан11Пского; ' фазана аскан111kкогоХ ~ домаш 
ней кур11цы (ниrрстк11). 

Во всех остальных случаях пр11бега.111 к нскусствснному oceмe1tl' 
нню самок. Птицы либо не спарива.пись, лнбо яйца оставаJ111сь 11еопло 
дотвореннымн даже при частом покрыт1111 самок самцами другого внда. 

как напри~1ер, в комбннаш1и: самец - домашний петух Х самка цесщ1 
ка, где несмотря на частые покрыт11я ни одно нз 686 снесенных цесаркл 
ми яиц не было оплодотворен11ы:\1. Лишь нскусственным осемене1111t•'f 
удалось получить гибриды этой ко:\-1611нац11и. 

Подобное явлен11е, только в ме11ьше'1 ко.1J11честве случ.аев, от:-.1ечt•11u 
11 в комбнпациях: самец-фазан охотн11ч11йхсамка - домашняя кури 
ца и самец-домашний петух (н11гретка}Хсамка фазана охотн1111ы:ru 

Д11я искусственного осеме11ен11я подопытных самок о 1958 году 11i'I 
.r~учалн сперму нз семяпроводов уб11тых с это1"1 целью самцов. До ·y~flll 
01111 продоюкнте.r~ьное время содержа:тсь нзолнрованно. 
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В ка~1естве разбавителя нспользов 
иоrо нз гнбриднзантов. алн жидкую часть uелка л1щ 1111 

Осеменяли только свежей спе мо" 
вводнли в яйцепровод. Во всех слр ча~~ котору1;> спецнальным ш111нщ1щ 
рошеrо качества (активность в мо у уnотреоля.'!н сперму тоm.кt1 \11 

11яли самок в течение весенне лет1%ент осеменения не ниже 0,9). О1•1•м1• 
В 1959 году се"1я от дом;шн11х г~е~~~она через каждые 7- 10 :1т·11 

массажа. От самцов цесарки li ф } ов н индюков получал11 ну11•м 
ливан11ем нз семен1111ков ( н семяп;1~:на охотничьего ее получалн 11ы11а11 
цели пт11ц. В первом cлytfae осеме~ одов у только что убитых длл JJ11fi 
нем, а во втором - разбавле1ты" ~ен11с "производилось цельным t't-A11• 
нз исходных форм т е так ж . жндкои частью ят111ого белкn o/t1111f1 
Т ' ' . С, KaJ< Н 13 1958 ГО П 
воряемость полученных яиц в этом го ду. оскольку о11лсщ11 

~нт6ерва"!. между смежным11 осеме11еН11Яl\~f~ был1·9а60сравнительно 11111h.11l1. 
- днеи. в году сокра1·11J111 J\•' 

Объем ввод11мого семени в не ·~зб 
лах О, 1-0,З мл, разбавлснногu _?О 5~~.'lенном виде ко.'!ебался 13 ll/)t'.1t 
матозондов в дозе было не ниже 50 т~1сяч .. О мл. Абсолютное число t'IН'/' 

Все получ.енные за опытный пе но • 
услов11я, лр11нятые для tlliK бац1111 ~. д л11.ца nомещал11 в инкубатор, " 
1111кубатор через каждые 7-~ д11е~"1. ) рпных янц. Закладывали яf11щ " 
" Оnлодотворяемос1 ь яиц в 1958 год 

домаш.,няя курицах ); цесарка; 3 уд~:::ла :\1есто в 5 комб11на1ш11~ · 
охотничии; б фазан ~ю.'101 исть11·1 Х с;> ф шняя курица Х !F' ф11 .11111 
домашняя кури11С1, ~ несарках , фа::~ан ~~ан охо;н11чин; .5 цесарк1JХ ~ 
13 которых дома!l1н11е куры н цесарки осr~1отничин. ~ двух"комбн11ащо1х, 
фазана, оплодотuоре11ие снесенных снялись спермои охотн1111ы•1" 

Наиболее высок;1i1 процент опл~~~т~~ отмечено нн в одном слу1111t• , 
ц1111 ,"\ домаш11еii кур11цых Q ф рения шщ бывает в ком()111111 • 

.'1у•1енных я1щ). Оплодотворен~ос::~:,а охотничьего - 33,З ( 12 нз Зfi но • 
рrщах с;' цесар1н1 составляет лншь 1~ вво ко~1б11нацнн iS домашня11 I\\'• 
самок этнх двух подопытных г , ' Уо. Поскольку для осе:\1ен<.'111i11 
ссменн11ков 11 семялрооодов g1~;ь~х во всех случаях. сперму получал11 111 
\!ОСТЬ ЯIЩ ЛIОЖНО объясн11тьу по салщов, то низкую ОПЛОДОТDО/НН" 
'ТЬ • ·ВИДll\!Ому ф11з1 о • 

t 1О спсрмнев н особе11но тои· . . ' лоrическон незрL··1r1 · 
" 11 Х Ч tl CTll J(QTO ' l rвенно нз семенников. , рпя получена непосрРд• 

Такую же оговорку можно 
щ11х комбинащ1й: .~ цесарк.а Х сд:,1ать " относительно двух последую 

фазан охотничнй. Хотя здесь н ·ж доJ11ашняя кур11ца 11 ·3 цесарк:1 
r1:1>1\ 11ый фактор: ВJ1ияние абсолютlrог~о обрап~:ь вннманне и на тпкоr1 
111оряелrость как при •111столород кол нчес r ва слсрм11ев на OllJJOJ111 
Jt111aщ111. но.\1 разведен1111. так 11 np11 'нбр11 

Дело в том, что оплодотворен11е я . 
/tнт np11 значнтельно большем ко нцевых к.1еток У курицы r1poщ•v11 

J!llЧCCTBe спер•· " "шев. чеl\1 у цесн JI01<, о 



чем можно суд11ть как по объему эякулята, так н по общему числу 
спермнев, содержавшихся в одном эякуляте. Максимальный объем 
одного эякулята самца цесарки не превышает_ 0,05 мл, в то время как 
v самца домашнеi1 курнцы он при нормальнои нагрузке составляет в 
ёреднем О, 1 мл, достнгая в отдельных случаях О, 15 мл. Общее же число 
спермиев, полученное при выдавливании из семенников н семяпров.одов 
подопытных самцов фазанов, почти в шесть, а у петухов домашнеи ку­
рицы в 14- 15 раз больше, чем у са;\щов цесарки. Поскольку количе­
ство самок во всех подопытных группах было примерно одинаковым. 
естественно, что даже двойное число использованных самцов не могло 
дать такое колнчество семени, которое, будучи введено в половые путн 
•~ужеродных самок (кур 11 фазанов), было бы способно обе~печить нор­
мальное оплодотворение 11 дальнейшее развитие зародышеи. 

Можно предположить поэтому, что оплодотворению подвергались 
только те яflцеклетк11. выделение которых совершалось в момент наи­
большего поступления в верхние отделы яйцепроводов полноценных 
спермиев. 

1 l ет сомнения, что низкая оплодотворяемость в комбина1tии о це­
сар~<а Х ё5 домашняя курица (2,7%) и 5 цесарках 9 фазан охотнн­
чий (4,4 % ) по сравнению с двумя предыдущими комбинациями может 
быть объяснена только этим явлением. 

Из всех 54 ош10дотвореннр1х яиц по 5 комбинациям вывелось 
10 гибридов 4 комбинаций: 2 ,:ибрида -бдомашний пету~Х ~ цесар­
ка· 5 гибр11дов - <5 домашнии петухХ ~ фазан охотничии; 1 rнбрид­
о 'цесарка Х )? домашняя l<)lp~щa и 2 гибрида - о фазан золот11-
стыйХ о фазан охотничий. 

в опытах 1959 года оплодотворение имело место в 3 комбинациях: 
~ домашниf1 петухХ ~ цесарка; 6 домашний петухХ ~ фазан охот­
ннчнй; t; фазан охотничий Х ~ до1.:ашняя кури~а (ю1;ретка). В ?с· 
тальных комбинациях: t, домашнин петухХ "" индеика; 6 цесар· 
ка х ~ фазан охотничий; с фазан охотничий Х ~ цесарка; о до­
:.tашннй петух (нигретка) Х <f фазан охотничий - все получен.ные эа 
по..J.опытный период яйца оказались неоплодотворенными. Самыи высе1· 
1-шй процент оnлодотворен11я, как и в опытах 1958 года, получен в .ком 
бинацин 6 домашний петухХ ~ цесарка (25,8%) 11 о домашнии пе· 
тухХ ~ фаза11 охотничий (22,5%). Надо отметить, что из 30 оплодотво· 
ренных яиц по упомянутым 3 комбинациям вы~елся только один nтс.• 
нец ( 6 домашний петухХ Q фазан охотничии). Гибель эмбр~онов. 
как правило, наступала на самых ранних стадиях развития (2-7-и день 
11нкубации). 

в 1960 году под наблюдение были взяты только две комбинащш 
, J, домашний петухх !i? цесарка и 15 цесархах <:i? домашняя кур1шn 
Домашняя курица в данном варианте опытов представлена мясноА 1111 

радой род-айландон. Основ.ная задача этого опыта сводилась к детапа. 
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ному uэученню оплодотворяемости. эмбрнонального развнтш1 ot1m1 111 
творенных яиц н нх выводимости. С этой целью перерыв между u'lt'/tt L 
ными осеменениями постепенно увеличивали от 2 до 5 дней. В pr 1у111. 
тате установлено, что оплодотворяемость янц в комбинации 6 домr1111 
ний петухХ ~ цесарка значительно повысилась и составляет /,J,'l'Xi 
(57 оплодотворенных яиц из 92). Наблюдение за каждой подо11 1о1111111i 
са~кой-несушкой показало, что после каждого осеменения 011л1111 1 
творенными оказывались каждые 2-3 яйца, прич.ем оплодот1101н·1111u 
первого снесенного я1"ща пронсходит <:ерез 2 суток с моме11тn ос1·\11• 
нения. 

В комбинаци11 ~ цесарка Х ).' до~tаmняя курица ни од1ю 111 ~7 -
полученных за подопытный период яиц не оказалось оллодотвоrнч1111.1t.1 
Хотя условия для опыта, состояние птицы, качественные и кол1111еt·1 llt'll 
ные пока .1атели семя продукции нисколько не. уступали тем, 1щ1ор1.11 

были в 1958-1959 годах; интервал между осеменениями пр11 91ом 111 
превышал 4-5 дней. 

"при вскрытии и исследованип яйцепровода подопытной кур1щ1.1 •11) 
рез 10 дней после последнего осеменения обнаружено на всем ~1·11 111111 
тяжении сравнительно большое 1<оличество подвнжных спермис11 1 11111• 
вышающих 1<оличество сnсрмисв, содержащихся в дозе nocЛ\'дllttt 11 

введения. Осеменение же остальных подопытных самок из этоf1 1·ру11111.1 
спермой собственного в11да дало стопроцентную оплодотворяемщ 11. '11 

вывод!'мость, что говорит об относительной полноценности oбpn1yt•\11.1 ,x 
имп яицеклеток. 

Неоплодотворяемость яиц в этой комбипации ( б цесарках ' до· 
машняя курица) можно объяс1111ть до некоторой степени пород11щ· 1 ыt1 
кур. Если в два первые года ( 1958-1959) в опыте находил11сь са '"Ш 
яйценосного направления - леггорн, то в 1960 rоду нспользоваm1сь сш1 
ю1 общепользовательного н а прав.rтения - породы род-айланд. 

Заслуживает внимания факт очень ю1зкой выводи.мости г11Ор11 L111.1:tt 
птенцов по сравнению с общим количеством оп.1одотворенных тщ, •1111 

объясняется большой эмбриональной смертностью развивающ11хr.~1 111 · 
родышей. 

Высокая эмбр11ональная смертность - яв:1енне общее для вt'l'X 111'· 
11ытываемых нами комбннаций. Степень же ее проявления возрщ· 1.11•1 
t: уменьшением родства исходных форм. Судя по данным 1958 го;~.1. 1 r1 • 
мая высокая эмбриональная смертность наблюдалась в комб1111:1111111 
,, домашний петухХ ~ це.сарка (90,5%), самая низкая - в кoмfJ1111 r1 • 
1щн ,+, домашний петухХ <:i? фазан охотн11чи~1 (58,4%). Следуt"r 11р11 
лом отметить, что подавляющее большинство (50-70%) эар<щt.11111'11 
ногнбает на самых начальных стадиях развитня (2-7-й день 11111суrн1 
1щи). Так, из 21 оплодотворенного яйца в этой комбинации в 1958 l'OJLY 
IНI 2-7-1! день инкубации зародыши погибалн в 13 случаях (B:J,7% J, 
11 J 959 году из 22 в 15 случаях (68, 1 % ) , а в l9f!(I году из 57 в 41 с.r1уч,11 
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(71,9%). Приl\1ерно такая же картина наблюдается 11 в разв11т111i 
эмбрионов других изучаемых намн комбинаций. 

Можно было бы предположить, что большая эмбриональная смерт­
ность гибридных яиц была результатом неправильного режима их инку­
бацш1. Но такое предположенне опровергают результаты выводимо­
ст11 чистопородных цыплят обоих исходных форм, которая за подопыт­
ный пер11од составляла 65-73%. 

Сравнительно высокая смертность зародышей в комбинации до-
'lашний петухХ !f цесарка наблюдается н в самые последние дн11 ин­
кубаци11, когда зародыши достигают своего полного развития. Она 
обусловливается преимущественно плотностью скорлупы цесарочьеrо 
яйца 11 неспособностью проклюнуть ее гнбридными птенцами. }(роме 
этого, отмечены и нt-которые ирюнаки уродств и ~неправильного положе­

ния развивающихся эмбрионов. что также сказывалось на их вывод11-
мости. Так, из 10 вполне сформированных и невылупившихся птен110в у 
одного отмечено неправильное развитие полушарий головного мозга 
(вне черепной коробки), у четырех неправильное положение (головой 
в острый конец яйца) и у двух - в полости яйца было сколлен11е про­
зрачной жидкости при отсутствии видимых воспалительных процессов. 

Вылуплен11с птенцов в этой комб~1нации наблюдалось на 24 -'25- й 
день инкуба 1~ии, как у цесарок. Продолжительность инкубационного пе­
риода в других комбинациях, по которым были получены гибриды. со­
ответствует таковой у самок исходных форм. Следовательно, признак 
этот наследуется по материнской линии. 

Из 12 полученных гибр~1,о.ов ио всем комбинациям до взрослого 
состояния сохранилось восемь": 4 - о домашний летухХ " цесарка; 
~· - '.' домашний петух Х !i1 охотнич11И фазан и 1 - ~ фазан золо­
т11стый Х фаз:1н охотнич11l1; ост::~л ьные г11бриды - 2 экзе~н1ляра 
:5 домашний петухХ t фазан охотничий и единственный птенец о 
комбинации о цесарка Х !i1 фазан охотничий - погибли в 2-3- не· 
::~.ельном воз расте. Г11бри::~.ы nоследн11х двух комбинаций, а также КО\iб11-
нации /< фазан зо/lот11стый Х !i1 фазан охотничий 11мел11 слабую кон· 
ст11туц11ю 11 очень чутко реагировали на из~1енен11я внешней среды. Это­
го нельзя сказать о пtбридах: 1..1 домашний петух Х 't цесарка. 

Последн11е прекрасно развнваются в молодом возрасте 11 по крепа· 
стн конституции превосходят обе исходные формы. О развнт1111 полу­
ченных нами гнбрндов можно суд11ть из таблицы 25. 

Половоii диморфизм гибридов всех ко:.1бинаций nочп1 не выр<1же11 
t .!> домашний петухХ \ цесарка) или выражен очень слабо ( J до· 
машний петухХ ~ фазан охотничий). Взрослые самцы признаков no· 
ловой активности по отношению к гибридным самкам, а также к самкам 
исходных форм не проявляют, что говорит об их абсолютном бесnлод1111. 
Последнее подтверждается также исследованием половых органон 
взрослых гибр11дов ( ?: домашни~"1 петухХ Q фазан охотнн 1н1й; i5 ф;1· 
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Та б л 11 ц а 25. Живоli вес rибридов куриных 

ПронсхоJ1<аенне rн6рн.1оu Д1т1 
1ыееJ1енн• 

1 Возраст 
ори перво" 

ЖнвоА веr 1• • 1 

взвешнва- ------­
ннн 

(В .IHAX) 
1959 r lfliiO 1 
2.Xll 1 21.~1 

-:-~~~~~~-

б домашний петух Х !j1фазан охотн11ч11й 10.VI 1958 r. 175 1 20 & домашн111\ петух Х ~ фазан охо ннчиА 7.Vll 1958г. 148 1400 & домашний rJeтyx Х !j1 фазан охотн11ч111t 7. Vll 1958 г. 148 1400 i5 домашний петух (породы леггор11) 
Х !j1 цесарка ............ 1.Vll 1958г. 154 18СО :l'.l/NI <5 домаwн111\ петух (породы леггорн) 
Х !j1 цесарка ............ 8. VI/ l 9)R г. 147 1740 :/ 11111 б домашний петух (породы род-аliла11д) 

+ Х ~ цесарка . . . . . . . . . . . . . 27.Vf 1960 r. 1./7 171" с домашний петух (nореlды род-айла11д) 
Х !j? цесарка . . 

х~ охотн;,.,;11i ФаЗа;, 
4.\'111956 г. 140 l lIOO ~· ЗОЛОТllСТЫ й фазан 

за н золотисты~Х ~ фазан охотничий). Гонады как мужскнх, тнк 11 
женскнх особе~. находились в депрессивном состоянни без п рн:н~:~1<.11 11 
функциональнои активност11. 

Кроме .Упомянутых гибридов семейства Phasianidae, в зоопаркl' 1111 
луч:н еще ряд гнбридов фазанов в следующих комбинациях: королt•н 
скин фазан~ кавказск11r1 охотничий фазан; кавказский охотн11ч 11 n фн 
1анхпестрыи фазан; алма:нын фазанХзо.:ютистый фазан; серебрщ· 11 ,1 r1 
фазанхл11неат; королевск11и фазан Х фазан Свай но. 

К сожалению, описания этих гибридов не сохранилось. 
В настоящее время в зоопарке в целях преодоления бесплодня 111 •• 

дутся опыты по пересадке гонад бесплодным гибридам, а также по щ>. 
реливанню крови. В опыты включаются также новые формы, как 111цt•Гt · 
ка и другие. Работы ведутся о направлении изучения причнн нerkJH' • 
щ11ваемости и изыскания способов ее преодоления. 

Гибридизация в семействе Anatidae. Из семейства Anatidae в ю11 • 
11 а рке был_о ~олучено более 20 гибридных форм. Так же, как и в ccмt·ii· 
1· rве Phas1amdae, в большинстве с.пучаев ю1ела место вольная гибр~щн• 
11щ11я. Она обусловлена совместным содержанием свободно скрещ11 о:1 ю. 
щ11хся видов, которые в пр11роде нс вмели контакта, либо скрещнон 111111 
11 нюпарке про11сход11ли в силу 11звращен11я инстинктов сnариват~я. 

. Вместе с тем, в зоопарке произведены и специальные экспер нмс1111 ,1 
1111 111брндизации уток, имеющие теоретический интерес и практнчсс~ yio 
1t1•J1t•11апр~вленность. К таковым можно отнести опыты по гибрнд1t'Jtl;t 1111 
·1\'l'l<уснои и домашней уток. 

rн~рндизация мускусной и домашней уток представляет извес·1111,~/1 
1 1 11 у 1111ыи интерес в смысле 11зучення 1юз,10жностt-й и пределов гибр~~дн · 
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Ги6риды (тpti 0 11ентре) мускусной (с,1еви) и до.11ащней (справа) уток. 

некоторый n ра ктнчески ii 
заuи11 nт1щ, а также, nо-в11д11мому, ~~м~ст '\", утки с мускусной в За-
смыс:1. Первое сообщение о гибриде до.11ашн l(P- 1834) В 1907 го-

к середиtiе прошлого века адде, · 
кавказье от1юс11тся Т е по изучению гонад этих гибридов. 
ду вышли работы Поля :: р~1~~нрз~кноrо скоещиаа ння ~1ускусных и до· 
по.1Jученных от nрямого -

маш~11~J;~:р~::~~~=~~~~;.f~~;:р~~е~1ты по скрещнванию ~91у2с1кусн)ых и до: м м Завадовсю1м ( 1920- 1 rr. и про 
машннх уток были начаты •. ( 19.35) I Io эта работа была прекращена 
должены и. И. Соколовскои · 

еще~ дf;li'~~~~ г~дзь~~парке «Аскання-Нова.~> снова было5 вы~;g~но Hl'· 
б мускусной и домашнен уток. В 19 7- годах 

сколько ги ридов от ~ П Стеклсневым проведен опыт no г11брид11Jа 
автором совместно с Е. . я био~ог11ческ11х н хозяйственных свойстu 
цин ::~тнх nт11ц в целя; ~~~~~·.~алом. послужили домаш1111е беспороднЫl', 
rибрндног~и~~:~,:~~вмускусные утк11 асканийского завода. Пос1<0льку t'(' 

серые укр охотно спарнваются с самками домашннх, к 111 
лез1111 мускусных уток б 

м осеменению в данном случае не при егалн. 
кусс~~нф~н~ хорошей опло.з.отворснностн я111.1. нсхо;~.ных вндов ?п~одо 

ть яиц домашних уток покрытых са?.щами мускуснон, 1м1n 
творя<;i'IIОС О,: ) Л чша~ оплодотворяем ость яиц наблюдала~ i. 
низкои (от 25 до 46 о . У. утю1 с беспородным11 домаш1111ми ут1<ам11 
пр11 гибрид11зании 111ускубса11тоонре 68 г11бр11дных vтят послvжнли мате р1111 

Выведенные в 11нку - • 
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.1ом для изучення роста 11 развнтия гнбридов по сравнсн1110 с 111~·1111 1м11 

исходных форм. В итоге установлено, что гибридные утнта р;н•1·у 1• m1 • 
много быстрее птенцов мускусной утк11. В месячноl\1 возрасте 1·11np11 шr.н 
утята весят в 2-3 раза больше мускусных, а в 3 месяца - 11 l J1 p111r1 . 
Домашние же ут1<и, напротнв, более скороспелые, чем гнбр11д1.1: 11 11111 
11нтенсивно увеличивается до 3-месячного возраста, в то нрt•м11 1 n1 
rиб-ридные утята развнваются медленнеt. 

У мускусных утят с 3 ~1есяuев прояв.1яются половые ра ~л11111111 \ 11 1111• 

се), что 11скажает средний показатель веса. Взрослые ~2-лст11111' 1·t•J11• 11111 
мускусных уток весят в среднем 3,3 кг. самки - 1,95. Г11бр11 t111.11 ) 11 11 
обоего пола достигают веса селезнеif ;\1ускусных уток, а u1·:11\11.111.111 

экземпляры - даже превышают его. Наибольшс веснлн гибр11:шщ• 1'1111.1 
кн - 4,3 кг. О высоких продуктнвных весовых ~ачествах этнх 1·11rip11 t•lll 
упоминает Хорн ( 1953). 

Изученне восnронзводите.1Jьной способност11 гибридных утоh 1111 1 
твердило данные Поля 11 Тифензее ( 1907) и Соколовской ( 1935) о t'k11

• 

ш10дю1 как самок, так 11 самцов (Треус и Стекленев, 1959). 
В 11аш11х опытах гибридные самцы уже с 7-8-месячного nо.11нн·1.1 

начинали проявлять весь)1а энергичную по.'lовую активность. 01111 •111 111 

спариващ1сь как с ыускуснымн, так и с домашними уткам11, 110 011J111 
дотворення яиц 11рн этом не наблюдалось. В целях изучення ф~ 111щ1111 
половых желез произвели вскрытие 17 rнбрндных самцов в сезо11 111111 · 
высшей нх половой активности. Прн этоl\1 наблюда.г~и од11от11nную l\•IP · 
т11ну как в 9-10-\1есячно;\1 возрасте r11бр11..'1.ных селсзнеi1, так и 11.1 um 
ро,1 году их жиз1111. Се:..fенники, как правило, достигают полного (HH('fll 
не) развития. По размерам и весу онн 11ногда превосходят семс111111 1<11 
до:.1ашн11х селезне1·1 и всегда крупнее, чем у мускусных. 

В целях уточнения оплодотворяющей способности полученных r11n · 
рндных самцов nронзведен ряд оnытов по искусственному осемс11t•111110 

с амок домашних и мускусных уток содержимым придатков семс111111кu11 

( с расчето:.1 на ф11зиологнческое дозреванне ;\1ужских половых клетrж 11 
яiщепроводе самки) . Однако нн одно яйцо из ста полученных о н1н 
период подопытных яиu не было оплодотворено. Заведующий .1<Jnopr1 
торией гиr.тологии Украинского научно-11сс.11сдовательского 1111ст11ry 1·11 
жнnотноводства «Аскания-IIова» С. А. Во.'!ков произвел гистолоr·11111• 
t кнil анализ се;-.1енных и щитовидных жеJ1ез у 1 О гибридных селс1т•11 
от мускусной и л.0~1ашней уток н прншел к заключению, tIТO сперм.1111 
r с11ез у гибридов непо.1ноценный. Деление спсрматогоний доход11·1· до 
1 тадии сперм атоцитов и до nатоJiоrнческих форм сперматид, заю111 1 111 · 
11а ясь дегенерац11еi1 и некрозом отторгнутого сперматогенного эпн ц'.'11\Н 
11 полост11 канальцев. В отдельных случаях встречены единичные 1111тn · 
.· 1 о г11ческне и, по-видимому, физиологически незрелые сперматозu11ю.1, 
11();1адающие колебательным движением. 

Многократные анализы гонад гибрнднn1х саr.юк в возрасте до 
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2 лет, вскрытых в сезон гнездования, показали картину, сход11ую с опи­
санной Полем и Тифензее (1907) 11 И. И. Соколовской (1935): сильно 
недоразвитые яичники имели типичный 0в11д «nеченочно-коричневой ле­
пешки» весом от 0.32 до 0,9 г с очень редкими 11 еле заметными ·фолли ­
кулами, содержащими мелкие (0,5-1 мм) желтки. Яйцепроводы у гиб­
ридных самок также остаются недоразвитымн, достигая в 2-летнем 
возрасте не более 13 г веса. В маточном отделе яiщепровода 11ногда 
содержится большое количество студенистой ж11дкостн, похожей на 
яичный белок. 

Наwи исследования подтверждают данные о неспособности г1-1брид­
ных самок к яйц,екладке. 

Среди других гибридных форм семейств утиных в зоопарке вывп­
д11л11сь помеси кряквы как с домашней уткой (прямые и рецнпрокные 
скрещиваю~ я), так и с рядом в11дов других уток. в том ч11СJ1е с серой 

уткой, уткой пепозакой. шилохвостью и с черной кряквой. Помеси кряк­
вы с домашней уткой достаточно известны под названием подсадных. 
Он11 л.rюдовиты в рецнпрокных коt.1б11нациях в любом поколении. Опи­
сывать их нет необходимости. Только в четырех случаях в гибр11дизацт1 
участвовалн самки кряквы (с самцом домашней утки. wилохвостн. чи­
лнi'~ской шилохвости и черной кряквы), а в остальных - селезни; до­
машняя утка, как уже известно, скрещивалась как с самцом, так и с 

самкой кряквы. 
В зоопарке получены гибриды уток (еднннчные) от скрещиван ~1я 

WllЛOXBOCTИ с ЧllЛИЙСКОЙ ШllЛОХВОСТЬЮ и новозеландского огаря (' 
огарем. 

Гибридизация гусей пр11веJ1i:1 1< выведению около десятка помесных 
фор~1. в том числе серого гуся с домашним (рецнnрокные скрещ11вания). 
а также с горt1ым гусем, с канадской казаркой 11 с больш11м белым гу­
сем. где во всех случаях самцом был серы(~ гусь; с домашним гусем 
скрещивались как саt.1ец, так н самка серого гуся. Самки серого гуси 
~а.111 гибр11дов при скрещи•ван1111 с саt.ща\tИ гуменннка, канадской казар· 
к11 11 большого белого гуся. Самец-гнбрид от гуменника с серой гусыней 
оказался плодовитым и от него получен пр11nлод при скрещивани11 с 

е;амкой большого белого гуся (r·уменникХсерый гусьХбольшой белыn 
гусь). Гуменннк давал гибриды с горным гусем, а нильский гусь - с 
огарем. К сожалению, музейный материал почт11 полностью поги б 11 
гибр11ды в большинстве остались неописанными. 

В последние годы сравнительно легко в естественных услов11ях. т . ~ 
при содержании птиц в парках н на прудах как летными, так 11 с поп 
резанными крыльями, выводятся гибриды серого гуся с горным. Онм 
11меют хорошо выраженный промежуточный тип наследования пршнn 
1<ов родительских форм. У самок таких гибридов в течение ряда лет 
наблюдается н насиживание небольших (2- 3 яйца) яйцекладок. Но 11н 
в одном случае оплодотворенность их яиц не отмечена. 
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Среди гибридов гусей плодовитыми был11 только уло,н111у11.11• 111.1111с 
nомес11 гуменннка с серым гусем, серого гуся с домаш1111м 11, t'\'J111 1111 

архивным материалам зоопарка, - канадской казарки с t't•111.1м 1)'•1Ч1 
Последние размножались при спаривании с исходными форм.1м11. 

Гибридизация прочих птиц. Кроме гибридов в семе/'1с 1·111• фr1 111m 
вых н утиных. в зоопарке выводились помес11 голубей, вороб 1 111111.1~ . •• 
разлей н др. Вяхирь при совместном содержании с домаш1111щ1 111 11~f/11 
ми в вольере неоднократно давал здесь гибриды. самки кnrop1.rx 111 к 111 
дывал11 неоплодотворенные яйца. 

Помеси обыкновенных 11 кольчатых горлиц вьrводнлнсь <'р;1111111 н ю1 
но легко при таких же условиях, но не гнездились. В 1916 rоду 1111~111•/i l• 
ко дней жил в зоопарке выведенный там гибрид даурского н t•t•1н1111 ;Н\ 
равлей. В клетках и вольерах часто получали разнообразных 1 М1р11 11111 
вьюрков, в том числе щегла с канарейкоr1. чиi!J(а с канаре(1кur1 11 111 
гих. о,цнако ра~множение таких гибридов не отмечено. 

* * * 
Пр11веденные нами данные по гибрид11зацт1 животных в .IOOttilJH·• 

«А (кания-Нова» в 11звестно1"1 степени подтверждают слова Ч. l t ap111111.1 
но .\IHOГllC млекопитзющ11е 11 птицы в неволе дают гнбр11доu 1 HI\ )1\Р 
.1егко. как воспроизводят себе подобных. 11л11 даже легче. Од11н110 110 
как в11дно, дадеко не всегда бывает именно так. Поскольку нн uom· J111 
кие ж11вотные реже дают видовые гибр11ды. можно заключнть. •11·0 (' 111• 
ц11ф11ческой причиной более частой г11бр11дизац1111 в неволе служ111 11r1 
рушение установившихся в природных популяциях внутр11в11дпв1)1>. т 1111 

шен11~"1. направленных на макс11мальное воспро11зводство себе подо(1111.1 1 

чему как раз менее всего соответствует размножение путем г11бр11до 1.1 • 
н1111. Из опыта Аскании -Нова по гибр11д11зац1111 животных извсст1щ •1111 
t n а р11вание ж11вотных разных видов чаще всего ттронсходнт пр11 nrc) 1 
стви11 партнера своего вида , кпторому в дµугнх с:1учаях всегдн оц.н•11 • 11 

nредпочтен11е, как это бывает 11 в природе. Поэтому случан 11,Jвр:~щ1•111111 
11нсп1нктов в неволе можно уже считать де.r~ом рук человека, r. 1•. 1н• • 

iультатом нарушения им биоценотических 11 внутривидовых свя·11•i1 >1,11 
вотных, когда их содержат в неволе. Более того. известно, что 1<111' 11 
11рироде, так и в неволе жнвотные обладают рядом защнтных n 1н1<·1111 
соблений, препятствующих выведению гибр11дов. Еслн спарнва1111ю 111·11 

беf1 разных видов часто препятствует разный характер их внутр11111щ11 
в ых отноwений (рефлекторные преграды). что в неволе преодолсощ·н' 11 , 
к;ш ~1ы сказали, извращением инстинктов либо путем искусст11t• 11 111>1 i'I 
осеменения, то препятствия ф11зиологнческого и генетического 1101н11·ш.1 
11 е часто удается преодолеть и человеку. 

Каковы пути преодолен11я этнх препятствий? 
Проще всего, разумеется, обеспечить искусственное 11л 11 се п•r111 •11 • 

11щ• осемененне самок. Половые. как и многне друr11е. инст11нкть1 д111111\ 
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ж11вотных быстро извращаются, что позволяло нам, напр1шср, брать 
семя у ca)1ua антилоr!ы кан11а на искусственную вагину так же просто, 
как 11 у домашнего быка. Продо.r~жительное совместное содержание раз­
нополых особей двух вндов тоже часто приводит к их спарива111110. При 
на.1ичии .нейрогу,10ра:1ьной преграды пр11 перех.Jде рогов матки в яiщс­
лроводы мы пр11бега.111 к внутриутробному осеменс;>нию . Почт11 совсем не 
знаем мы т1 точ11ых причин, нн, те.м более, надежных методов преодолс­
ння .неоп.1одотворяе~1ост11 яiiцеклеток спер)1июш других видов. Вероятно, 
оболочки яйце1<J1еток обладают известнЫ)1 свойство)~ 11зб11рательност11 по 
опюшен11ю к спер,1атозо11дам . но этот вопрос нуждается в спец11а.'1ьно~1 

нзучении. А. С. Серебровский ( 1935) предполагал, что яйuек.'1етк11 м:1еко­
ыпающнх 11 пт1щ, бу.~уч11 защ11щенны.:'l1и от проникновения к н11м с11ерм11-
тозондов другого uнда рядом э1ю.r~огнческих, рефлекторных 11 ф11з11оло­
гических преград, в отличие от гамет у животных с внешним 

оплодотворениеr.1 лишены уже защитных приспособлений против rетеро­
rенно1·0 оплодотворсння. Однако опыты, проведенные автором 11 
Е. П. Стекленевым ( 1958) по внутриутробному осемененшо коров семе­
нем I<анны, не подтверждают та1<0rо предположения. Развивая упомя­
нутую мысль, А. С. Ссребровск111"1 ( 1935) указывал, что это предсказание 
может оказаться неверным л11шь лри наличии более общих приспособ­
.1Jею1й клеток животных против проникновения в них инородных белков 
(реакция типа 11ммунитета). Мы более склонны согласиться с данной 
1.юзможностыо. 1 l o этот вппрос нуЖдается в специальных угJ1убле1111ых 
11сследован11я:~. ТС\1 более что во многих других случаях гетерогенного 
осеменен11я оплодотворенне происходит. 

Выше указыса.r~ось на nо.11учен11е 25-дневного эмбриона в утробе ов­
цы, осеме11енноl1 С\tСсью ж11вых сnерщ!тозоидов козла и убитых нагреоа­
нне\1 до 58° сnср,шсв бар~1на. но такой «метод» преодоления нсоплодо­
творяемост11 пока что не подтвержден другими экспериментами. 

Пути преодолення неоплодотворяемости яйцеклеток прн гетероген­
ном осеме11е111111 пока еще :'lla.10 изведаны, и работы ведутся в тех ком­
бинациях гибриднзантов, гаметы которых вступают во вза11модеiiств11е. 
называемое оплодотворсннем. Почт11 то же самое можно сказать и о 
продлении ж11зю1 г11бр11дных эмбрионов, погибающих на различных 
стадиях разв11т11я. If o вот П. В. Виноградова и М. Д. Зелинская ( 1955) 
сообщают, что он11 получили «козлобаранов» от козы, осемененной ба­
раньей спермо~"1, тогда как до них такая гибридизация неизменно закан­
чивалась резорбцней или абортированием 55-65-дневного плода. Цель 
была достнгнута, как сообщают названные авторы, посредством частого 
введения семени в течение 3-5 месяцев перед случкой. Этот прием упо· 
~1янутые авторы называют методом вегетативного сближения. Было бы 
неплохо, если б :;та подтвердилось в дальнейшем в других опытах и 1111 
других объектах. Правда, как указывают сmторы, их «козлобараиы• 
очень сходны по экстерьеру с чистокровными козами, а нам известно, 
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что в первом поколен1111 отдаленные rибр11ды несут nро)tежуточ11у10 11 11 
следствеююсть признаков. Но, может быть, в данном случае дом111111 
оvет козел? Есл11 же это не так. то, воз\\ожно, здесь Н\1ел11 д1•J111 1 
pseudonoth'oлt Г. Гертвига (Heriwig О. и R., 1887, по А. С. Сс11t•/1р1щ 
скому, 1935). Но едва л11I Во всякоl\1 с.1учас и проблема - o~m1(iJ1t•11111 
э:-.1бриональнсi1 патологщ1 п1бр11д.ов во чног11х отношениях ос1сн•1t·11 1•1111 
открытой. В наш11х опытах по насыщению половых путей корu111,1 1•111·р· 
)JОЙ самuов канна, как уже 11звсстно, наблюдался отр1щат<'.11>11ыi1 ф 
фект. По )tepe введения новых порц11й се.:'l1ени канны в поло1н.1~ 11) 111 
коровы защитная реакц11я орган11зма последней усиливалась. В 1ш1111 
с этим переживаемость живчиков в ее половых путях резко сокр.1щ11 

.1ась, что сопровожда.1ось 11~1м11грац11еi! в полость половых путt'Гt (111,111 

шого количества форменных элементов крови. Впроче:.1, наш11 0111.1·11.1 111 1 

вполне тождественны оп11са1шым эксперпмента~1 Т. В. В11ноrр:що111н1 11 
М. Д. Зелинской ( 195•5), поскольку 1<О)1б11нации rибрпдизантов 110 l ll'IJI 
ни нескрещиваемостн быJJll разные. 

Рождение отдале11ных r11бр11дов - общего потомства разл11ч1шх 1111 
дов часто сопровождается рядом осложнений. В одних случаях (у .1111 
шадиных) роды проходят хотя 11 трудно, 110 заканчиваются благо11щ1у11 
но, в других (у быков) - рожсн1щы часто болеют и иногда пр11хощ11·с11 
прибегать 1< кссаревому сечению. 

В крайних случаях, когда роды г11бр1щного потомства пр11uод111· 1 

r11бе.1Jи плодов 11 матере~"1, что вмело место в Асканни-Нова лр11 110111.11 
!\ах получить общее потомство от бизона с яком, иногда удастся Jlillt 111 
обходной путь. Так, в 1960 году удалось по.г~учить гибр11дов б11:ю11а 1• 

яком посредством «г11бр11д11зацнош~ого моста». В данном случае нм nщ1 
гая.11. 1/2- п 3/4-кровные по яку гибридные самки якогаялкн был11 с1<1н·1111•• 
ны с бизоно:-.1 11, нес)ютря на трудные роды, благополучно растс11н.r1111•1, 
трехвидовым11 гибрнда;\111, тогда как ч11стокровные ячкн этого бы ш· 111•• 
ренеслн. 

О быстром росте 11 разв11т1111 гнбрндов, как и об их полезных дт1 
че.1овека качествах, уже говорилось. Мы же только последоватст.1111 
проа наJJизируе)~ их сп1?цнфнческ11е особенност11, важнейшJJм из ко·rор1.1х 
является бесплодне. 

Среди всего гибр11д11ого потомства, выведенного в Аскани11-IJ01111 ,1t1 
нею ее историю, вполне плодовитыми оказались только г11бр11ды ж1•11· 
ского и мужского пола в 15 с.r.едующих комбинациях прямых в oupll 1 • 
ных скрещиваний: лошадь Пржевалъскогохдомашняя лошадь; 111щ111<11 
тайский кабан Х домашняя св11нья; европейский кабан Х домш11ш111 
свинья; крымский подвид благородного оленяХпятнистый олс111>; J~po 
~~едарХбактриан; сибирск11й козерогхдомашняя коза; eвpoщ'rk101n 
~1уфлонХуриал; европейский муфлонХдомашняя овца; архарХс11 1ющ•n 
скиi1 муфлон; архархдомашняя овца; зубрХбизон; зебуХбс:11•ор(i 1 ,11\ 
к рупный рогатый скот; кряква Хдомашняя утка; серый гусьХдом11111 1 111t1 
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личных формах н степенях его проявления. Пути решен11!l этой задачи 
разнообразны, сложны, зачастую требуют углубленной научной работы. 
Разработка методов преодоления бесплодия животных в зоопарке -
важнейший этап в его научных исследованиях, положнтельные резуль­
таты которых могут представить не только научный, но 11 практическ11й 
11нтерес. 

ПРИРУЧЕНИЕ И ОДОМАШНИВАНИЕ ЖИВОТНЫХ 

Этот метод культурного освоения животных зародился 
на заре человеческой культуры н вскоре сыграл решающую роль в про­
грессе общества. Развитие этого метода шло своеобразным путем. Есл11 
культурное освоение путем акклиматизации по мере исторического р аз­

в11т11я общества охватывало все больший круг видов животных, то при­
ручение и одомашн11ван11е начиналось с более обширного видового 
ассортимент~~. но привело к весьма ограниченному количеству объек­

тов - домашние. так называемые полудомашние и прирученные жи­

вотные. 

Существуют мнения, что этот путь хультурного освоения животных 
уже сыграл свою историческую роль, дав человечеству около 60- 70 в11-
лов домашних 11 полудомашних животных, около двух десятков из ко­
торых составил11 осtюву продуктивного животноводства. Но высказыва­
ется мненне, что и теперь можно увеличить количество видов домашних 

животных. 

Что же представляет ообой прирученное и одомашненное животное 
н какое его отлнчие от так называемого дикого животного, т. е. входя­

щего в состав фауны природного биоценоза? По определению К Марк­
са ( 1872), домашни'1и называют разводимых человеком животных, при­
носящих ему хозяйственную пользу 11 несущих на себе печать его труда. 

В настоящее время остается все меньше и меньше на земле таких 
животных, жизнь ко11орых не подвергалась бы прямому или косвенно­
му воздействию со стороны человека. Характер и степень этого воздсй­
Lтвия могут быть самыми разнообразны!\1и. Приручение 11 одомашни · 
ваю1е ж11вот11ых. по-видимому, тоже служит методом воздействия чело­

века на животный мир. Но это воздействие в данном случае всецело 
направляется на полное порабощение животноrо человеком в интересах 
последнего. В процессе приручения и одомашнивания животных чело­
век настолько 11з.\1е1111л природу некоторых нз них, что в таком состоя­

ни11 они уже tJacтo неспособны к самостоятельному существованию на 
земле и могут полностью уitти из-под опеки человека лишь в тех слу­
чаях, когда окажутся способными снова в значительной мере измен11-
rься применительно к независ11,1ым от человеха услов11ям жизни. 

Ч. Дарвин указывает, что если бы ДО)!ашние животные в условиях 

.по 

однчан11я не бы"1н бы вынуждены сильно 11змениться, это проrн110111•1111 
ло бы всем нашим (т. е. дарвнновским. - В. Т.) пр11нц11пt1м В 1·11.н 
этого положения мы 11 говорнм о 10-12 видах издревле одом~1111tн•11111.1' 
животных, к•оторые полностью во всех отношениях порабоще1щ •11•J111 
веком 11 возвращение нх х дикому образу жизни в настоящее 01н•м11 J111 

бо совсем невозможно, либо весьма проблематично, а таКЖ(' о 1111 ''' 
видов так называемых полудомашних и только прирученных tl f.'J!OIНH\llM 

животных. 

Довольно редкая способность жнвотных обильно разм11ож111' 11111 11 
неволе в соединении с nрнноснмой им11 пользоii главным образш1 t111p. . • 
делила те категор1111 11х, которые подверглись приручению, ка~< отм1·•111 

ет Ч. Дарвин. То есть человек одомашн11л ряд видов не потому, 1ат11 111111 
впоследствни оказались способными к широкому расселен1110 11 11ккJ1 11 • 
матизации, а за их полезные качества и спос"бность размножат11с11 11 
условиях невол11. 

Известно, что многие животные, хотя 11 вполне прирученные, щ• 111 · 
ют потомства в неволе. Поэтому Изидор Жоффруа Сент-Илер ( IM 1) 
проводит резкую грань между пр11рученны.\1и животными, кот<>JН1Н' 111• 
дают потомства о неволе. 11 нстинно домашними, которые 11ло1111 r''" 
обильно, обыкновенно даже обнльнее, че~1 в природе. 

.Большинство животных поддается приручению, н нередко ll JHIJI~ · 
че11ие их происходит легко. Но опыт показзл, что их трудно зас111111 111. 
!1лод1пься регулярно или даже ск<0лы<0-ннбудь. Вследств11е эт11х ofl 
стоятельств, как указывает Ч. Дарвин, число прирученных ж11uо11щ\ 
чнкогда не было вели1<0. Но только ли вследствие этого? Есл11 бы н11 
было так. то вопрос о вовлечении новых видов в животповод•1сску111 
nракт11ку ~южно было бы свестн к чнсто бнологнческой ил11 даже 0110 
1ехническоii проблеме - преодолению их бесплодия в неволе. О 11р11 
чинах такого бесплодия речь пойдет ниже, J;recь же только оговоr11мr11, 
•.то в историческом плане это было бы не самое трудное пре11ятс 11111t1, 
Более существенными бы;111, nо-видимо.\1у. преграды couнa.riьнo·Jhotto· 
'111ческого порядка. 

«В природе существует еще много дикнх в11дов, могущ11х быт•~ 11111•· 
вращенными в виды домашние, - пишет С. Н. Бого.11юбск11й, - 1111 111 
\IY процессу препятствует то, что при одомашн~1вании новые в1щ1.1 ч:11·· 

ro не в состоя1mи выдерживать ко11куренц1111 со старыми, оообе1111n t't'J111 
11ап рав.1Jенне их продуктивносrн совпадает». В связи с этим, очсu11 ~110, 
успешно смогут развиваться ' по преимуществу лишь такие р<1бсн 1.1 11 
:-том направлени~" которы.е преследуют цель получения спецнф111н•t•1щt1 
11родукцин, несвоиственнои старым высокопродуктивным в друr11х 111 
11ошен11ях в11.:1.а~1. В нзше время таковым являются звероводсrоu, 1111р 
•<овое дичеразоедение 11 некоторые друг11е направления одомашн111m1111 11 

111к11х видов, зависящие от потребностей общества. Таким обро ю,1 . 
tщомашннваннс новых в11дов тесно связано с историей челове11сс1<11111 
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общества, т1ределяющей как потребност11 в одомашнивании тех ил11 
иных видов, так и возможности его осуществления. 

Как известно, одомашнивание видов, составивших основу живот­
новодства, произошло уже у людеii первобытной общины. Рабовладель­
ческая же, феодальная и капитал11стическая формации не м~ого при­
внесли в э11от процесс. Так, римляне еще не знали до_машнен ут_ки; ~ 
сравнительно недавние времена была одомашнена нндеика 11 китаискин 
дубовый шелкопряд. В послед1111е столетня одомашнено несколько вн­
дов «лабораторных животных», играющих большую роль в медицин­
ских JiСследованиях, и сGздано з11аt1ителЬ'нОе количес11во форм «полуд~­
машних» жнвотных. Вместе с тем, эти формации nро11звел11 строжан­
шую ревизию фондов прирученных 11 одомашненных прежде животных 
11 сохраннли л11шь те, которые обладали наивысшей производитель­
ностью в данном направлении продуктивности ~1лн в характере эксплу­

апщии. 

Например, в Северной Афрнке и в Егнпте в древние времена было 
больше видов домашн11х животных, чем во все последующие эпох11 
(кро:-.tе крупного рогатого скота, ослов, верблюдов, овец, коз, свиней 11 
собак, было одомашнено еще несколько видов антилоп, которых, по-вн· 
д11/\1<0му, доил11 11 исnолъзова.n11 как тягловую силу), по часть нз них нс 
выдержала конкуренции с другнми жнвотпыми по производ11тельност11 

11 поэтому не сохранилась в качестве домашних. • 
Податливость же к одомашниванию, т. е. б11олоr11ческие своиства 

животных, благоприятствующие этому процессу, за 11схлючс1111ем про­
;~у1<т11вности, если и играл"\ прн этом известную, то, во всяко\1 случае, 

нс решающую роль. 

Животноводство же, первые очагн которого зародились в Северо· 
Восточ11оi'1 Африке и IOro-Зanaд11oi'1 Азин в IV-V ве1<ах до нашей эры. 
как известно, развивалось путем породообразован11я 11 уже почти Н<.' 
~аботилось о вовлеченпи новых в11дов. 

Каким же образом одомашнивание новых вндов по сутн пр11остано­
в11.nось на заре человеческого общества и ограничилось столь m1чтож1ю 
малой частью видов нз множества диких ж11вотных? Известна ошибоч· 
ная теория Н. Натузиуса ( 1891 ), который высказал предположение, чт~· 
10-11 видов млекопитающих нз около 2000 существующих на земле 
vже были созданы таковыми, чтобы сделаться .:~.омашннмн, как, напр11· 
~1ер, водные организмы созданы для жиз1111 в 1зоде, а наземные - д.1я 
сушн. М. Ви11ы<енс указывал, что первобытный человек проявил бол•· · 
шую прозорливость и безошибочно отобрал наиболее приспособленнl.tt' 
д.пя этого фОр)!Ы. Некоторые специалисты, преимущественно западНЫ<' 
(С. Рейнах и др.), придают большое значение в одомашнивании ж11 
вотных первобытным11 людьми религиозным представлениям последних, 
ссылаясь на 11звестные факты культа быкоn (Египет). коров (Индия) 11 
др., однако, как указывает С. Н. Боголюбский ( 1959). сам этот кулы 
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был до известной степени связан с важны~~ хозяйстщ•1111 14м 11111!11•1111"~1 
животных. причем из ряда документов об этом я11с·111ущ 11t• 11р11мr11 
религиозных представлений для одомашнивания, t1 щн1м r11 ж1 111111111t1 
для религиозного мировоззрения. 

Более обстоятельные высказывания no этим вол1юс11м 1111,11 111м 
wашнх современных специалистов. Так, И. И . Соколоn ( IHFir•) 11 щ 111111 
податливости животных к одомашниванию став11л особt•11111н· 111 •l•\'1111111111 
и орган11зации их нервноi1 системы, т. е. общнй тип щ•1ш110/1 ;11•1111•М1 
ности, а также морфофизиологическую их пластичностh, or1yt•J11111 11111111 
ющую способность приспособления к условиям внешнеА cpt•дt.i 11 '' 1щ • 
полнению требуе:-.юй от них человеко:-.1 хозяйственной 111н,1н1111 f1111 i\JJI, 
ности. Автор указывает, что домашние ж11вот~1ые, в час11~uст11 fii.11;11, 
овцы и свиньи, принадлежат к наиболее прогJJессивным спст~мат1111t•1•н11м 
группам. эволюция которых шла путем выработки адзnтац11ft у1111111 р 
сального зяачения, а такие виды, как зубры, лоси, соболя, бо(')р1.~. 1111 r11 
ры, куланы, сайги, бизоны, мускусные быкн, черные буйволt.~, 11•(1р111 11 
другие, HQ вошли в культуру потому, что этому не соответстооr111J1 11111 
нервной деятельности этих жнвотных либо их ограниченная морф11ф11 
зиологическая пластичность нли же все эти факторы в соnокуr111щ· 111 

С. Н. Бого.11юбский ( 1959), придавая тоже большое з11аче11tн· 11л111 
тичности и прнспособляем_ости у домашних животных, с1111то~т. •1111 11 

числе домашних сохранились те виды, которые показали болсt• 111.11•11• 
кую производительность. Само собой разумеется, что в дальнеrtш~•м н11 
обстоятельство было решающим социально-эконо~пческнм ф111пщ11щ , 
определяющим выбор домашних животных. 

Д. А. Кисловскнй (1940) указывал, что прочное одом11ш11111н11111u 
действительно происходило только у людей первобытной общ1111ы. 1 l н 
объясняется это пе предопределением некоторых видов стать дом11 11 1 • 
ними, а тем, что люди уже рабовладельческой формащш, пользу1ощ111 . 
ся рабским трудом 11 отошедшие от непосредственной связи с r1рщнщ11f1 , 
не смогли совершнть такого грандиозного дела, как одомашищщ1111r 11 х 
животных, которые были особенно ценными для человека. 

Из нзложенно~о довольно определенно явствует, что кол11111•t:11111 
видов н состав одомашненных животных определялись потреб1юсп1м11 
общества в продукции этих животных, свойствами их давать ·r111<~1" 
продукцию и степенью податливости к одомашниванию. Широtшu 110111' 
ковые работы по выбору объектов для одомашнивания проведены 11 111• 
1ювном человеком первобытной общины. В дальнейшем же ше.п 11р11111 •11 
отбора уже прирученных и одо~1ашнан11ых видов по их продуктно 11 1)t' 111 11 
совершенствование домашних фор~1. Эксплуататорские общест111•11111.11· 
формации, воспользовавшись творческим наследием человекn 111•111ш 
бытной общины по вовлечению в хозяйстве~июе nользоваю1е 1111•rл11t< 
ной части видового состава фауны, продолжали это дело уже m1•1111 
11сключ11тельно путем отбор~\ н совершенствования ранее пpнpyll<'lllll./~ 
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Кормление нанду. 

11 одомашненных видов, руководствуясь преимуществами того или ино­
го вида по продуктивности. Поскольку для первич;ного приручения 11 
одомашнивания животных потребовался исторически большой проме­
жуток времени. последующие попыткн вовлечь в хозяйство новые ви­
ды удавались редко. Расширяющиеся потребности общества в других 
видах продукции, которая не свойственна уже одомашненным формам, 
побуждали и побуждают теперь к изысканию путей и методов вовлече­
ния новых видов фауны в круг домашних животных. Такие поисю1 
встречают ряд специфических трудностей. Важнейшая из них, по наше­
у.у мнению, длительность процессов одомашнивания новых видов. Для 
одомашнивания нового вида, по мнению Б. М. Житкова ( 1934) , даже 
при выборе наиболее подходящего объекта потребуется некоторый про­
межуток времени и, вероятно, значительный. 

В подтверждение этого автор указывает на разведение на фермах 
черных лисиц, которых даже в 50-м поколении нельзя считать домаш­
ними. 

Многие животные в процессе одомашнивания претерпели огромные 

изменения и все же в области акклиматизации животных, использова· 
ния их сил и получения от нах продуктов не совершилось таких rлубо· 
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Лр11ру•1ен11е нандуrлт. 

хих 11змененнн, какие наука внесла в другие отрасли сельского хо:\яn 
ства и промышленность. Современные стада -скота или условия их жн:~· 
ни отличаются от стад, принадлежавших фараонам, несравненно мс1111 
ше, нежели аэропланы от колесниц или искровый телеграф от го1щ11, 

везущего ш1сьмо. Это писал Б. М. Житков в 1934 году. С тех пор нм~ 
ются уже значительные успехи в звероводстве, рыбоводстве, ДJ1LtCpn 1 
ведении и некоторых других .'направлениях в освоении фауны, связnн 
ных с приручением и одомашниванием животных. А это значит, 11то 
жономически работы эти рентабельны. Приручение и одомаш111ннt111н• 
жнво'Гных приобретают все более значительные размеры. Ведь рn~щ11 
тню звероводства, рыбоводства, фазановодства и некоторым друг11м 1111 · 
правлениям освоения дикой фауны у нас придается важное госудор · 
t·твенное значение, и речь идет об ускорении темпов этого освоен11я. 
. Поскольку осн~.вным мотивом юдомашни.вания был по преимущс· 

cruy экономическни эффект, определяемыи продукцией толы«> 11 
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нескольких ее видах (мясо, 'юлоко, шерсть, яйца, шкура ) , человече­
ство, по-видимому, упустило возможность получения от ряда других 

видов животных другой продукции, потребность в которой и возмож­
ность ее получения неизбежно проявятся в будущем. Для этого надо 
хотя бы сохранить уже исчезающие и редкие виды. Наиболее верный 
для этого путь в эпоху сплошного культурного освоения животных -
их приручение и одомашнивание. 

Но нам уже извест.ны и более короткие пути вовлечения в культуру 
диких животных. Это прежде всего гибридизация их с домашними жи­
вотными как одно из радикальных средств оовершенствования послед­

них. Этот метод широко используется в наше время не только во имя 
будущего, ·но и ради быстрейшего повышения продуктивности животно­
водства. Для этих работ также нужны прирученные и одомашненные 
животные соответствующих видов. 

Какие же трудности встречаются в приручении и одомашниванин 
животных при положительном решении этого вопроса в социально-эко­

номическом аспекте, по ~<ранней мере, по отношению к ряду опреде­
ленных видов? 

Чтобы жиоотпос приручить, его, пр.ежде всего, необходимо изъять 
нз естественно-исторической среды, в том числе и из биоценоза, в со­
став которого оно вх,одило до этого в качестве особи популяции дан­
ного вида, и сохранить ему жизнь в созданных человеком сильно изме· 

пенных условиях полной или частичной неволи. В силу присущей жи­
воnп~м органической споообно~ти перестраивать в известных пределах 
деятельность своего организма применительно к новой среде жизни, в 
том числе и деятельность нерв.ной системы, человеку часто удается про­
должительное время содержать диких животных в различных условиях 

неволи и добиваться от них различной степени повиновения. В этом от­
ношении имеются большие возможности. Успех дела часто находится в 
прямой зависимости от степени специализации вида, т. е. от его эко"10-
гической валентности с учетом индивидуальных особенностей особей. 
Умелый подбор соответствующих видов, подвидов, рас н. особенно, ин­
дивидуальный отбор обеспечивают широкие возможност11 приручения 
животных. Это видно из практики зоопарков, цирков н др. Разумеется, 
что при этом необходимо учесть опыт и средства метода акклиматиза­
ции и обеспечить основное условие жизни животных - гармонию CII· 
стемы «среда - организм». 

Как показывает ·опыт. очень многие животные оказываются способ­
ными жить в неволе н многие и з них проявляют большую, а иногда 
просто поразитеJ1 ьную способность к приручению, выражающуюся н 
исполне1111и воли человека. Однако экземпляры таких прирученных ж11 · 
вотных, .как правило, единичны и с их естественной гибелью пропадает 
и весь затраченный на приручение труд. Поэтому, чтобы животное мог· 
.rю стать домашним, оно должно размножаться в неволе 11 таким обr11· 
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зuм закреплять в ряде поколен111i новые 
лрир:Йчення, полезные для человека свойств'а пр1ю6рL•1111•\1t.1с• 11 ll/1111н·~· (1 

это.111 отношенин возможност11 выб . 
сводится к преодоленню бесл ора более 01·11111111111•111.1 lf •fr 1r11111 
J/lilf в неволе. .1'/Од /IЯ 111/IOПIX ЖJJBOTllЬIX 11/111 lfli 1'11 11 "' ' 

Ч. Дарвин, уделнвшнit много вн ~ 
.'lения, ко11орое сплошь н рядом d1 . 1ання вскрытию 111111•11111 11111 о 11 11 
скuх парках, зверннцах, а также ~а людается. напр11мсr. " ,щ11:1111 '"'' 
носп1 в начале их работы по п на звероводчесюrх ферма' ( 11 "' ir'1•11 
-следующему общему заключет11Ь ~~~енню новых в11доr1), 11р11 "111' ' 
~казать в точности в trcм состо•~т мы не можем нн 11 tщ11щ1 t'J1) '' il 
животного. когда о'но впервые попа прнчнна ослабления 11/111 щ1111•u1•111 
« ... какого-то нзмененпя естественных д;се;;о в !'еволю. Это 11рощ•хо 11111 111 

лоследовательnо анамrзирует влнлнн вни жизни». даЛL't' Ч . ..'.t11p111111 
.v10жно:ти передвигаться на плодови:о пер:'\fены КJIИмата, 1111щ11 11 нr1 ;J 
каждыи из эт11х факторов в отделы1о~;ь жнвотных в нcunJ1t·. (),111111\11 
.\rнеt~ю, единственноfr и гт:1вно/i пр11чино~1 н~ может слу>1<11·1·1" 1111 '" r1 

аким образом. вел11ю1й ученый п i•x их есплодия. 
бесплодия диких жнвотных в неволе р . одит к выводу, что 11р11111111011 
менения среды жизнн, что окаэывает является известный J<OMllJlt..'11e 111 
воспроизводнтельную с11стему. ' специфическое воздейстонt' 11 11 11 ;.; 
Оесплодия создан в ем соотв.::тств~1l~~3;1вас.т ny~11 п реодоле1111н 1"l<Cll11 
Этот тезис находит широкое подтв уt:ловии ухода н содсрж11111111 
в опы rax зоопарков по воспроизвоерждеине в практике зверовu 'tt' 11111 11 
беннос:и в зоопарке «Аскания -1 / ова~ству ценных зверей " пт1щ, 11 ос·11 · 
условии жизни здесь удалось д б . Путем создания соотnетст11vю11111 
ряда даже мало податлнвых к ра~" нть~я устойчивого воспрошо.о;н·11111 

Из сказанного ясно что ул . 1ножен11ю в неволе в1щов. 
ння д • учшенне ) ~ловнИ с 

11ких животных в неволе способств '- одержання п l<Op\l:lu• 
т11 так же, как э·rо Jl\1eeт место 11 ' ует увел11чею1ю пх плпдо11111111" 
В.'JНЯНИе на ДИКИХ ЖllBOTllЫX СКЗЗыв1е дОМаШНИХ ЖИВОТНЫХ. J f() 1 ill\111 

i1.<1шних, потому что для этого 11еобход:~,~о не с~оль быстро. как 11:1 ю~ · 
лн1в~тных условия был11 ассимнлн ' ' что ы эти новые д.'IН /t llkll\ 
~ен11и в процессе одомаш1тва11ия . рованы LIX организмом в ряде 11щ,о. 

- Большое значснне пр11 этом как 
оудст нметь искусственный отб~р указывает Б. М. Житков ( 1!J:J1) 
•1;1стые в практ11ке случаи каrда. вп~~ву для которого дают те доош11.111: 
с·тернльным, появляются ~собн д·~ю ставе вида, кажущегося в ~н•1ю;11 
\1ашниванию животных rов-ори~ о~ щие потомство. Успехам ло ~щи 
1 ;1 биологических з нан~й. в ча сти~с~:ш~ет в первую очередь нс1юл1111 · 
Аllюжения, кормового реж11 11н1 11 ' езна ние точных срокоu fl ll t • 
п1ческих особенностей )!ПfВО;llЫХДр~;их, LJ<JCTblO еще неизвестных б11щ10 
рн этом следует учитывать чт~ , ;оторых зависит их разм1южr11111• 

' ) олы1111нr1 ва домашннх ж11uпт11 1 .1х 

l iЧ 1/: I 291 
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ПодкорА1ка бе.1ых гусей. 
как у днких она строго 

сезонность размножения резко нарушена, тогда 
n и . очена к отдельным временам года. ие диких животных в неволе 
р t~едует в итоге указать , что бесплод роцессе их одомашниван11я. 
представляет существенное п.репятстви:е; :еразрешимой проблемы, и в 
Но преодоление бесплодия не сое~а~~ть достигнута соответст~ующим 
большинстве случаев цель мож аправленного влияния условии содср· 
воздействием на организм целенатизация так и одомашнива.ние - ме· 
жания и кормления. Ка.к акклим и ~ды в данном случае, живот· 
тоды целенаправленного изме~ени~р;:иJ~1еск~е свойство последних 11з· 
11ых. Основой ;~.ля этого служит ни Задача. как н прежде, сводится к 
меняться в новых условиях жиз . 
управлению изменчивостью. б (lq59) общим прави:10м мuж 

По словам С. Н. Бого:1ю ско1·0 а тем ~на сильнее отличается or 
но считать что •1ем культурнее пород 'ых направлений в изменчнвости 
дикой. Тут' же он называет ряд основн ия в том числе изменение про 
животных в условиях нх одомашнив:;зы'вается измене.ниями ске:1ет~. 
порций тела, что, в свою очереJJ.;~иых и других органов, т. е. перестро 
мышц пищеварительных, дыхате о с этим нзменяются физиолог1111е 
кой в~его организма. Одновременн сти нервной, вQспроизводительноi\ 11 
ские свойства и характер д~яте~~:оиз;\1ене11ия направляются человеком 
r. ругих систем организма. се . о омашненных животных. 
; сторону увеличения проду1<тивности сп~11ифичности доместикацно111шl'С 

В связи с этим возник вопрос о ал что многие np11J1111к11 
изменений. Хер ре ( 1955), например, указыв , 
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домашних ж11вотных не обнаружнваются у диких, nр11дс.:рж11щ1 1н 1 
взгляда о слсц11фичности доместикац1юнных 11зменен\1й . О;t1н11\о /'\0:111• 
шинство б1юлоrов, в том числе и Ч. Дарвин, считают, что D 111111н11 11 1 
кругу дию1х животных всегда можно найти изменения, cxoд11i.it• t' 11 ~11 • 
ненпямн домест11кац11онного характера. Вместе с тем Ч. Дар111 111 у 1 1 

зываJ1 также на неслецифичность изменений, присущих небол 1.11mм 
кругу домашнrrх жиnотных. Поскольку человек не руководст11щ111J1С \ 
прн nыборе жиnотных для прируtrення их способностью 11 н1с1111111t' 11 , 
можно заключить, что все естественные виды, очутившись в а11м111111 1 1 • 

ных уСJJовнях. в среднем, изменились бы в такой же мере, а в пр11111 •t 1 1 
<щомашн11ва.нr1я животные изменяются более интенсивно, чем 11 ~··т1 • 
~твенных услов11ях. 

Многие авторы подтверждают тезис Ч . Дзрвина о повышl!111111 11 1 
менчивости организмов в условиях одомашнивания. Но вз1·тщ1.~ 111 
причины эrого явления различны. Херре (1955) и Ульрих (1952) у1,11 
зывают на усиление мутацион.ноnо процесса с изменением среды об111 ~1 · 
ю1я, что , по их чнению, связ.ано с наличием в организме более лаr~1ц111 1 
ных к внеш н11 r.1 воздеi1ствиям генов. Причем изменение, напрнмср, х11• 
:о.шзма в орган11з~1е, выраз11вшееся в измененн11 секреции, может нлт1п. 

на наследственность, а изменение химизма, в свою очередь, обусло11:н~· 
но питанием, т. е. условиями жнзнн. Это положение подтверж;\;н• r 11 
Кох ( 1961), указавший, что под влняние'l.1 благоприя'Г'Ных услов111i му• 
тирование организмов усиливается, а в неблагоприятных услоnш1х t).1111 
ослабляется. С. Н. Боголюбсю1И ( 1959) в связи с этим отмечает, ч н• 
из~1енение типа литания влияет на обменные процессы во всех клстк~1х 
<>рга низма, а это сказывается на процессе оплодотворения и на pt11u11 · 
вяющихся зародышах. 

Одни авторы высказывают мысль о том, что усиление нзме11ч11нсн· 
1и организмов в новых для них условиях одомашнивания связано 1: 
«расшатыванием» их наследственности; другие смотрят на это как 11 ,1 
следствие скрещивания исходных диких видов. в результате которот 

<)бразовались многие домашние породы. Как эти, так и поставлс11н~~1· 
выше вопросы о закономерностях изменения организмов в ,новых уrло 

внях жизни, в данном случае в условиях одомашнивания. требу101 
п.альнейшей разработки. так как эти условия ускорили изменчивоr r t., 
обусловили появление у организмов новых признаков. А это способ · 
ствовало отбору и целенаправленному воспитанию человеком жеюm.'Л I• · 
ных продуктивных форм. 

Возникает вопрос и о целесообразности той или иной степе11 11 одо 
\t а шнивания. а следовательно, и изменения природы орган:иэм а в прак 

rнческих целях. Ч1'о касается видов, вовлекаемых в культуру в щ·т1х 
IЮ.'Jучения от них мясной, МОЛОЧ1НОЙ и другой продукции, т. е . BODJl<'IOI 
t'мых в животноводческую практику, то в данном случае целе-сообрn:1· 
11щ·ть применения тезнса С. Н . Бого.rтюбского ( 1959) - чем культур 11с1• 
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Подкормка лебеdей 11ф1ащ1НгО. 

и кой - н11 у кого не вызывает 11орода, тем она сильнее отличается от д 

сомнения. А С 0 ( 1927) вы· Расы домашних животных, по мнению . око~овског , 
рабатываются в соответствии с потребностями хозяиства н с условиямн 

в пушном же зверовuдстве при одомашнивании важно со· местности. о·. 
~ анить именно те признаки и качества шерста вида, которые с.в ". 
сfвенны ему в диком состоя нии. по~тому задача в данном случае. ка 
залось бы состоит не в лолуче~нн11 новых рас, а в охране признаков вн· 
· Б м )Китков нс разделяя такого взгляда, указывает, что конечная 
~~ъ ·кле~очноrо ~одержання всякого пушного зверя - .это п_олное ern 
одомашнивание. Разл11чные пути зоотехннческнх возденствии здесь 11 
возможны и желательны, а полученне рас отдельных внд~в намечаете~ 
·же -существованием 6 приро:1.е цветных форм 11 вариации (черная л11 
~ица и другие). Зоотехническиit путь вывода нужных человеку рас1 длн всех организмов в основе один, причем, пишет Б. Житков, в буд) щем 
нскусственныi1 подбор д.IJЯ пушного звероводства даст ~1ноrо, под<1бtю 
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" 

тому, как это уже произошло при выводе существующ11х Т('llt'PI• р.11' 

домашних животных. Мы вполне разделяем данную точку ·1 р1•111111 
В связи с этим следует сказать еще несколько слов о характсрt• 11 1111• 
дах продукции, получаемой от одощ1шненных животных на 1111 ~1щ , 
преимущественно начальных, этапах работы. По-видимому, эт11 11р11щ'1 
ц11я определяется целюш одомашнивания и лишь в отдельных ('J1y•11111x, 
ког.да одомашнивание осуществляется с целью сохранения и р11ам111111< • 
ю1я особей исчезающего в11да (J1ошадь Пржевальского, зубр 11 Jlp.), 
•::ледует заботиться о сохранении в какой-то мере всех вндовых 11р1111111 • 
ков. Но и в этом случае речь может 11дти только о стремле111111 <·охрн• 
нить эти признаки возможно дольше, поскольку всем приэнакнм ж1111111 

ных свойственна естественная изменчивость, которая в yt•J10t11111 
одомашн11ва11ия, сопровождаемого, как правило, акклиматнз~щщ•n , у111 

ливается. В таком случае задача сводится к оостоянной сс11сю~11щ1111НI 
работе по восстановлению признаков животных, которые были cnoГ1t' 111111 
ны им в диком состояюш. Единственной практ11ческой целью та1<оn JНI • 
боты будет накопление поголовья для проведения реаккт1мат11з1щ111111 
ных мероприятий. В настоящее время, например, в междущ11нщ11щ1 
ма·сштабе ведутся работы по накоплению поголовья лошади Пржt•1111т. 
сжого для выпус.ка ее в район ~прежнего обитания, :подобно тu.му, 1t1111 
ЭТ3 было сделано в нашей стране с зубром. Чтобы реакклнмнт11:нщш1 
прошла успешно, важно сохранить, по возможности, признаю~ д111<щ 11 

жР1ютного. Ведь они более соответствуют среде жизни, в котороr1 1111.1 
никт-~ и закрепились в процессе эволюции, при условии, конечно, 11н1 

самn среда в районе реакклиматизационных работ ,не претерпело Cl1J111 
llЬJ). измене1111й. 

Только при одомашнивании животных с целью их раэм,ножt.•111111 
для дальнейшей реаккли~1атизацю1 и, следовательно, восста11оnлс111ш 11 
прежних биоценозах может с-гоять вопрос о необходимости сохро11с111111 
11.ризнаJ<оn диких особей в потом.стае, что и будет луqшей лроду11щ111•/1 
такого, тоже весьма условного, одомашнивания. Эта услов·ность с1111111 
на с врем~нностью одомашнивания. По сути оно является лишь Пt' JH' 
дf'ржкоii ди"их животных в неволе и не преследует целей введстtя 11\ 
в круг домашн11х вн..:~.ов. Тем не менее, элементы метода одомаш11mн111ш1 
здесь необходимы для того, чтобы добиться воспроизводства диких жн 
ватных в не.воле. Потому живо'flных подвергают, прежде всего, рсфJн•11 
торным, 1~ормовым и другим мощным воздействиям, ведущим к yc11m• 
ю1ю н~менчивости. Только специальные селекционные мероприятин Оу 
дут способствовать до известной степени сохранению исходного т111111, 
11ужнс.г<1 для реакклиматизационных мероприятий. 

JJ.лнтельность одомашнивания в данном случае пропорцно1111J1111111 
удалению от цели, поскольку одомашнивание неизбежно будет <'1юсnб· 
сrвовать на1юплению новых признаков, бесполезных или вред11h1Х J\Jlll 
жи.зни вида в природном биоценозе. Процесс же реакклнматн:нщн11 11 
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гусь; подвиды благородного оленя (европейский, крымск11й. марал, 
изюбр, кавказский, бухарский, вапип1). 

С точю1 зрения межвндовой гибридизации к собственно гибридам 
можно отнести толь.ко приплод от 4, 5, 7, 9 и 11 комбинацнй скрещи­
вания. В остальных же 10 случаях отнесение гибридизантов к разным 
видам весьма проблематично. Приведенные данные позволяют предпо­
лож11ть, что животные в каждой паре из 5 названных комбинаций гиб­
р~щнзантов. давших Аскани11-Нова плодовитое потомство. т. е. крым­
скнil и пятннстыi'1 олени, одногорбый и двугорбый верблюды, европей­
ский муфлон 11 уриал, архар 11 европейский муфлон и, наконец, зубр и 
бизон, могли бы в природе смешаться и утрятить видовую обособлен­
ность, если бы их ареалы не былн разобщены. Однако такого вывода сдс­
.f!ать не можем в силу изложенных выше соображений о виде как о 
сообществе индивидуумов, связанных в пр11роде спецнфнчесю1ми вну­
тривидовымн взаимоотношениями, направленными на максимальное 

воспроизводство себе подобных. 

Индивидуумы того 11л~1 иного вида, изол11рованные от естественных 
популяций пр11 пере~1ещени11 11х в неволю, в значительной ~1ерс утра­
чивают спен11ф11ку внутривидовых отношений своей естественной попу­
ляции 11 вырабатывают новые связи с .окружающим11 их жнвотным11. 
Поэтому, как 11звестно. в неволе гибр1щы выводятся чаще, чем в приро­
де. На это справедливо указывал в свое время 11 Ч. Дарвин, хотя он 11 
не пытался объяснить причину данного явления. 

Физио.rюгические же возможносп1 r11брнд11зац11и животных более 
шнрокн, чем фактическая реали~ацня эт11х возможностей в природе, что 
опять-таки обусловлено важнейшей особенностью внутривидовых отно­
шениr1 животных, направленных на максимальное воспроизводство, что 
не обеспечивается гнбрнднзацней. Более того, 11звестно , что в природе 
имеются почти неограниченные физиологические возможност11 для суб­
гибрид11зац1111 между особями разных подвидов. геоrрафическ11х рас 11 
популяций. Все же ~1 этн возможности там реал11зуются крайне огран11 -
ченно в связи со спецнфичесюн.r стерестипом поведения особей каждоr1 
популяции, препятствующим свободному генетическому смешению нс 
только систематических, но 11 экологических видовых подразделен 11 n. 
Тем не менее, опыт Аскании-1 lова показывает, что н чисто фнз110.f!огнчс­
ск11е препятствия к rнбридизац11н сильны и трудно преодолимы даже 
при самол1 акт11вном вмешательстве человека со всем его опытом и зна· 

ниями. 

Кроме оп11санных намн лрегр<tд к получ ению первого поколен11f1 
гибридов. очередным, наиболее серьезным тормозом в деле разведею1 я 
животных этим своеобразным путем, безусловно. является преобладаю· 
щее бесплод11е гибридов первого поколения. 

Кроме 15 упомянутых гибридных форм, в Аскан1111-Нова дал11 np11 
плод еще 9. Однако эти пос11еднне г11бридные формы оказались плодn· 
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в11тым11 только по женской лини11. У самцов же устано11.1~110 11n1•щ1111111111 
бесплодие. 

Гибриды были следующих комбинаций: якхгая,п; :1~·ny < 11к; n1111111 X 
Хдомашняя корова; зубрХдомашняя корова; зубро611.11111ХJt1шн111111111 
корова; бантенгХдомашняя корова; rаял_Хдомашняя кор111щ : 1 vмrнi 
1111кХ серый гусь; канадская казарка Х серы и гусь. 

Все остальные из числа более 80 выведенных в Аскn111111 l \1111,1 111(1 
ридов нотомства не дали. Причем характер н степс111, 11~ /'11•1•11m1111111 
представлены серией вариаций: от полноi1 потерн вocпpo1111111JLll н•m.1111!1 
функц1111 половых желез и их предельноit дегенеращш до <·щ· 11111111111 11 11 
Гp?.HJI ПЛОДОВИТОСТИ. 

В чем же прич11на бесплод11я г11бр11дов и каковы 11у1· 11 1•1· 11111• 
одоJJен11я? 

В пр11веденных выше матерналах, характеризующ11х r11бр1щ1111, 1щ 
веденных в Аскаш1и-Нова. видим сер11ю вариантов, отт1чnющ11хt·11 111(1 
11лн иной степенью нарушения в строении и функции половых 0111 а111111 , 
Это, безусловно, склоняет к мысли о выраженной в разл~1ч11оf1 rr1•111•1111 
физиологической их неполноценности как производителен, CTt'll<'lll• t\!J 
торой в значительной мере зависит от разнородности объсд1111е>11111 .1,; 11 

гибриде наследственных начал. Однако многие факты сохра11с11щ1 11щ1 
ной илн частичноil плодовитости отдаленных гибридов св11детелhст11ую1 11 

том, что это не единстве11ная специфическая причина бссnJюдш1 111(1 
рндов. Тем более. что во многих случаях половые органы хоµошо р111 
в11ты. ~• страдает лишь функц11я продуцнрования гамет (у лоша!L11111.1х , 
быков 1:1 др.). В ряде случаев, как напр11111ер, у самцов межродuu1.~х 111(J• 
р1;дов мускусной и домашней утки, отчасти у rнбридных быкон , н:1r1:1111 • 
дается и процесс сперматогенеза, который, однако, 11е завt~р111111•1t 11 

образованием полноценных сперм11ев. 
Все это наводит на мысль о какой-то недостаточност11 в ст11муля1L1111 

половых процессов у отдаленных гибр11дов 11 побуждает нас с1100;1 ot\1111 • 
титься к учению И. П. Павлова о контролирующей деятельност11 1н·р11 • 
ной с11стемы по отношению к гуморальным процессам. Стимулящн1 1111 
.'lовых процессов осуществляется, как указывает ученый, nосрсдс11111~1 
нервных раздражений, которые через кору головного мозга perym1 11y101 
функц11ю желез. В связи с этим функция их зависит от выработ11111111l1 
эволюцией цепи целесообразных условных рефлексов (в TO\f чнс:1t• 11 1111 
.rювых) ко всему комплексу факторов внешней среды. 

Резкое нарушение рефлекторной системы животного np11 щ•1н·11111 ·1• 
~го в неволю может служить одной из существенных причнн его nt•t'llJll• 
;щя. Что же .касается отдаленных гибр11дов, то здесь встречаемс11 r 11р 
чайшим примером самого глубокого нарушения всех, в том ч11сn1• 11 1111 
ловых. рефлекторных связей, определяющих н внутрнв11доuы1: от1111 

шення. 

Академик Н. В. Ц1щ11н высказал r.1ысль, что гибр~щ. есл11 011 11\IJI~ · 
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чен в единственном числе, представляет, образно говоря, отдельный внд 
едиНИЧIНЫМ ИНДИВН .'1.уумом. в этом соде'РЖИТСЯ 1'0Т смысл Ч1'0 
только ю1утривидовые связи животных направ.1Jены на макс11м~льно~ 
воспроизводство себе подобных. Характер внутривидовых отношенш"1 
в процессе эволюции каждого вида приобрел свой, наиболее способств)'Ю· 
щии размножению особей, стереотип. !(акая же эволюция у отдаленного 
гибрида? Если он бесплоден, то только его онтогенез. А онтогенез его 
связан с такими противоречиями н D эмбриогенезе, и при родах, 11 в по­
станатальноr.1 развит11и в чуждых условиях и в •1уждом окружеюш Жll· 
вотных других видов, что воспронзводительная функция его редко до­
стигает полного развнтня. 

Для сколько-нибудь серьезных поисков путей преодо.r~ення беспло­
дия гибридов нужно иметь в виду 11 это обстоятельство. Конечно, только 
этим нельзя объяснить всех случаев бесплодия гибридов. J Io нет сомне­
ния, что так же, как 11 в случаях бесплодия негнбрндных диких живот­
ных в неволе:. бесплодие г11бридов зависит от причин двоякого рода: фll­
зиологическои неполноценности организма в отношенин строения 11 
функции органов воспроизведения и отсутствия важнеi'1ших стнмvля­
торов половых процессов со стороны центральной нервной системы. "воз­
действующих на каждую особь любой п<:>пулящ111 вида и выражающнх­
ся в ~овокупности определенных типом животного внутривидовых отно 
шении, всегда направленных на максимальное воспроизводство. Обе этн 
причины находятся в такой же вза11мосвя:ш и взаимозависимости. как 
строение н функция любого органа. Если рассматривать их в отдельно­
ст~ r , всегда зайдем в тупик перtд загадочностью и непреодолимостью 
бесплодия отдаленных гибридов животных. 

Зачастую это пронсходит потому, что. вскрывая трул у11икапьного 
г11брида - единственного в свое~t роде жнвотноrо на зеш1е, прнчнны 
ero бесшюдия ищут в строении и функции желез внутренней секрещш 
11 половых органов, тогда как совершенно очевндно, что такнм путем 
можн~ узнать не самые пр11чины, а, в лучше~r случае, последствия нх 
воздеиствия. Иначе говоря, можно только констатнровать то илн нное 
физиологr1•1еское состояние гибрида. Сведения, добытые таким путем 
тоже необходимы, но для вскрытия причин нужны широкие экспер~iмен: 
ты с живы мн гибридами. 

Первым практическим шагом на пути познашт 11 преодолення прн­
чин бесплод11я гибридов будет выведение интересующих нас гнбридных 
форм в значительно большем количестве особей, чем их 11~1 еется в на­
стоящее время. 

"Если какой-либо редкнit г11брид представляет практнческиu IТJlll 
111юи интерес, то вместо того, чтобы вскрывать его для констатации ана­
томического строения и физиологического состояния органов необходи­
'ю полуtrить десяток-другой и более таких гибридов п изуча~ь прнчинr.r 
нх бесплодня не с ко!ща, а с нача.1Jа, r. е. с э111бр11огенеза и зкспериментll· 
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руя с живыми гибрндами. В этом отношении весьма щ•11111.1 •i11 11111.11·, 11р11 
веденные В. В. Ивановой и И. М. Любимовым (1949), 11 щн•11Jt11т 111111 
бесплод11я самцов гибридов ЯК:1 с круП111ым рогатым ското\1. 

Побольше нужных гибрндов, побольше знаш1й об щ( 111.1111i1•1111111•1 1 
и экспериментов на живом материале. Прн соответстuующ11 у1 ;1111111111~ 
содержания и кормления гибридов, несомненно, могут б1111·1. 11 11nJ11111.1 11 11 
дежные пути преодоления их беспJtодия. А no1<a что ра~·11ш1111111•"'1 Jlllllll1 
предварительными сведениями об их бесп.1Jодии и по•т1 111• 11м1 •1•\1 11 1 
дежного метода его преодоления. 

Большое количество гибридов различных комбюнщнri 11 1с1 111 1111 • 
ментах по преодолен11ю бесплодия желате.1Jьно с мух ТUЧ{ 1( 1pt•111111 1111 

первых, будем располагать небольшими элементарнымн по11ую111111rм11 11 
известной мере однотипных животных, что, как известно, >111л111• 11'11 11 11 1 
ным условием воспроизводства, во-вторых, t:!ольшая 11эмс1111111111111 1 11 ~ 
раз.1ичных качеств, в том числе 11 плодовитости, наблюдасмлл у 111np11 
дов, может быть использована значительно успешнее, 11см 1111 MfiJ1щ1 

материале. Необходнмо вос:становнть генетические исследоu1111ш1 . 

Существует мнение, отрицающее абсолютное бесплоднu д~1же \ 
мул1щ. Чтобы выявить все полезные возможности гибридов, р11зумtччс•11, 
нужен большой материал. Но это отнюдь не исключает 11 IH.' ум11;1111 1 
значення поисков путеi1 соответствующего активного воздеf1сr111111 11r1 
rнбрндныil организм как средства преодоления его бесплодня. 1111111•1 11 
в этом направлении ведутся и в Аскаиии-Нова, в частности nутсм 111•р1~ 
сад.ок желез и тканей, переливания крови, но положительньtх ре 1yJ11.1 1 

тов по1<а нет. 

Трудности в преодолен1111 бесплодия половых гибрндоn 11оuужщ11111 
и .:i.pyr11x 11сследоватслей (А. В. Соrтнков, 1962 н др.) к опt.11·ам, 11111d 
ваемыы соматической гибридизацией животных, иногда небезусrн.•111111.~м 
В общем плане решения проблемы бесплодня гибридов 11 rнкнt> 0111.111.1 
nредставJrяют известный интерес. 

Таким образом, па материале асканийского зоопаркu б111J111 (Jti1'~ 
ждены вопросы воспро11зводства диких животных в неволе, 0911111• 
ствляемого как чистопородным разведение:\1, так и гибрид11з;.щ11сi1. '1 J1 1 
но преодолевать иногда наблюдае~юе бесп.'1одие чистокровны:< if, 1111111 
ных, содержащихся в неволе, как правнло, непродолжительщн• 111н•м11 11 
в небольшом количестве особеi1, хотя отмечены и существеппыс щ·1\J1111 
чения. Более частым является бесплодие прн скрещивани11 oco6cr1, 11·11111 
сящихся к разны~1 подв11да~1. и, н:~конец, бесплодие отдаленных 111(1р11111111 . 

Общая сnецнфическая причина бесп.r1одня - нейро-гу~1ора.1ы1щ• fl н• 
строl1сн~а функцин половой систС;\tЫ, вызывае\1ые резким наrу111с11111·\111 • 
нетнчесю1х 11 физиолоr11ческих процессов и внутоивидовых ол101111•111111 

Поскольку мы заинтересованы в преумножении содержащ11хr11 11 111•• 
воле животных, а также в выведен1ш 11 раз;\1ножении тех 11л11 11111>1х 111" 
ридных форм, возникает необходимость преодоления бесп.1ол.11и 11 р 11 
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сняз11 с этим будет более продолжительным и менее эффективным по 
рез)льтатам. Одомашнивание диких животных, разводимых в неволе 
( СJ1едовательно, частично одомашниваемых) для городских зоопарков, 
зоос-ад()в, зверинцев, выставок, цирков и любителей из населения, -
01iычно ограничивается приручением, т. е. изменением только поведения 
жиоотных с сохранением, no возможности, их натурального облика для 
демонстрации. Но и в этом случае изменчивость уже может быть ши­
рско использована в селекционных целях для дост11жения выживаемос­

ти и плодовитости в неволе с учетом акклиматизационных способностей 
особей. Во всех же других случаях одомашнивание жнвотных связыва­
ется, 1н1к правило, с максимальным изменением пх признаков в нужном 

для человека на,правлении, где глав.ный критерий - продуктивность. 

ПРИРУЧЕНИЕ И ОДОМАШНИВАНИЕ ЖИВОТНЫХ 8 
АСl(АНИИ-НОВА 

В Аскании-Но,ва на протяженин неско11ьких десятков 
лет ведутся работы по приручению и одомашниванию животных. 

Продолжительное оодержание в условиях асканийского зоопарка 
ряда поколений местного потомства животных уже само по себе спо­
~:обствует выработке у них условных рефлексов, свойстввнных приру­
ченному и одомашненному животному. 

Важнейший фактор в прир1чении - четкий режим кормления, ко­
торый сопровождается звуковыми сигналами (колоколом и др.), способ­
ствующими также выработке условных рефлексов на зрительное 
восприятие человека, который даст корм. Это в конце концов позволяет 
просто оозывать животных сиг1t1алами, восклицаниями. Громко и часто 
повторяемые, эти сигналы и восклицания быстро оказывают необходи­
мое действие. Более того, стоит телеге с кормом появиться у ворот 
загона, где находятся копыт.ные, или на берегу пруда, населенного пти­
цей, как они устремляются ей навстречу, криками н движениями выра­
жая радость и нетерпение. При задержке выдачи корма копытные соби­
раются у ворот загонов, а птицы стаями ~Направляются к кормокухне. 

В поведении животных ясно выражена требовательность к человеку. 
Такие взаимоотношения между человеком и животным, разумеется, 
сложились не сразу. Вначале приручались наиболее податливые особи 
11 их местное потомство. Затем уже чувство стадности столь сильно 
:;,тому способствовало, что и вновь привезенные животные часто сразу 
же после соединения их со старожилами зоопарка вели себя подобно 
11оследним: перенимали привычки, подражая иногда весьма специфиче­

ским чертам их поведения. 

Все это и обеспечило сбразованне в зоопарке выпасных стад ко-
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пытных 11 местных свободно живущих пnпу.пяций птиц, це -rопыт 111• 
боящихся присутствия человека, но часто и ~навязывающих ему rnmo 
«дружбу». А nрояв.1Jялась она разнообразно, вплоть до следш1111111н .:1111 
пятам». 

На оп11са11ном выше фоне в зоопарке проводились 11 сnс1щ11т.111~1 
::~кспернменты по групповому и индивидуальному приру11стtю ж1111111 

;1ых, преимущественно копытных. 

Индивндуальная тренировка животных, которая зачастую 11м~1 1 
лишь чисто спортивный характер, иногда приобретает и про•1з1юдс 111r11 
ное значенне. Так, в зоопарке удавалось объезжать жеребцов J1n111щш 
Пржевальского, а 11а зебре J'ра нта можно и теперь проехатьrs~ 1н• 1 1~11\1, 
Зеброиды и rибрнды лошади Пржевальского с домашней лошад1.ю, 1111 

известно, издавна использовались в Аскании-Нова в упряжке 11 rinкn · 
зали большую снлу и выност1вость. Но перс1tективы такой 1111:1111111 'tY 
альной тренировкн взрослых живот.ных все же весьма oгpз 11tt •1t•111.t 11 
только подготовка сющов для получения от .них семени на искусо 11е11 • 

ную вагину 11 раз)Jlой самок копытных представляют более широк11Г1 кlН 
"lкспериментальнын, так и производственный интерес. В последшн• t'<Щlil 
нам удается почти беспрепятственно получать таким способом ссмн or 
самцов канна, а R некоторых сдучаях и от менее податливых к эtому 
видов (олени, верблюдовые, быки, бараны и другие). а также сжсrсщ110 
доить по несколько самок канна, на чем подробнее остановимrн 1111ж1•, 
Наряду с эпш веси1а перспективными оказались групповая трс1111р1111· 
ка стад для вольного выпаса копытных с пастухом и pytfНoe восn11 т,11111с• 

:11олодняка. 

Свободный выпас стад в открытой степи более десятка в1що11 1щ 
пытных успешно осуществляется в Аскании-Нова с первых десятш1ст11t1 
С) ществования зоопарка по настоящее время. В послевоенные же ro;\IJ 
здесь в отделении зоопарка Буркуты Голопристанскоrо pnA0111 
Херсонской области была проведена и специальная работа по со:щn• 
нию выпасного стада пятнистых оленей. Суть работы сводилась к t'Jll'• 

дующему. Еще в 1941 году оt<оло 80 пятнистых оленей было вь111ущс1ю 
в старую пойму нижнего Днепра близ села Буркуты. :К 1948 году 11111 
нистые олени образовали дикую nопуляцшо в плавнях и на rюpot· 11111 
кустарником песчаных дюJrах ( «кучугурах» ) , где насчитывалось тщ дn 
около трехсот особей. Эти олени и послужили материалом длл форм11• 
рования выпасного стада. 

Уже к 1952 году в Буркутах ю1елось хорошо приученное к 111i11111~·y 
[jерховым пастухом стадо пят1111стых оленей, в котором нacч11т1>1tJ:t.r1t111, 
больше ста особей. 

:К сожалению, после отчуждения Буркут из угодий Аска111111 1 lo11it 
( 1956 г.) эти работы были прекращены, а олени переданы pA;1111111111ot 
лесным, ох,011ничьим и заповедным хозяйствам. 

Усnешныii же опыт пр11р1чения пятнистых оленей в Бурку-rпх, ШI • 



чнная с t952 года, стал внедряться на Дальнем Востоке в ряде панто· 
вых хозяйств и А алтайских марнлпвол.ческ11х совхозах (Солган­
скиii, 1967) . 

При размножении диких животных в неволе и вообще в новых ус­
.'Товиях жиз.ни у них часто нарушается ряд функций. Отелившиеся rам­
ки иногда из-за задержки молока или другнх нервных расстройств не 
принимают своих детенышеi'!. 

· В таких случаях для спасения новорожденных приходится при­

бегать к искусственному выпаиванию молодняка молоком через 

соску. 

Вместе с тем воспитанные вручную дикие животные становятся 
благодатны:11 материалом для их одомашнивания. Ручное воспитание 
~10лодняка вообще можно рассматривать как один из важных приемов 

одомашнивания диких копытных животных. 
В прошлом молодняк диких копытных в аска.ниИском зоопярке вы­

паивали коровьим молоком нл11 же телят подпускали к .'lа ктирующим 
домашним козам. Но, к сожалению, установить, какова суточная нор­
ма выпойки и Сl'стошше молодняка, который выпаивался, не удалось, 
взвешиваний и измерений подоnыт.ных животных тогда не про нзводнли. 

Значительная часть мо.rюдняка, при этом 1юrибала в первые же дни ж11з­
ни в результате желудочно-1шшс11ных заболейаний. 

Более удачные опыты по выпойке молодняка диких копытных были 
проведены в 1933- 1936 годах под руководством няучного сотрудника 
зоопарка И. Л. Слуцкого. Затем в более широком плане про~одились 
такие опыты в послевоонное вреt'l!я (с 1947 r.). В этот последнии период 
удалось исследовать химическнй состав молока ряда видов диких ко­
пытных и более обоснованно пол.ойтн к составлению норм и схем выпаи­
вания молодняка. Для этого прнменяли молоко коров зебу, парковой, 
серой украинской и крае.но~~ степной пород , а также антилопы канна. 
При составлении норм выпойки руководствовались данными химическо­
го анализа молока самок-кормилиц и тех видов, от которых бралн телят 
для выпойки. Результаты оnределялн наблюдениями за состоя·нием здо­
ровья и ежедекадными взвешиваниями 11 измерениямн молодr1яка. Конт­
ролем служил молодняк, находившийся при матерях н а естественном 

поде.осе. 

Приведем химический анализ молока дик11х и домашн11х животных 

(табл. 26). 
Из таблицы 26 видно, что по содержанию жира в молоке первое 

место занимает канна, второе - сибирский козерог. третье - муфлон 
н последнее - корова красной степной породы. Что касается общего 
белка, то на первом месте находится молоко ннльrау, потом канны 11 

на последнем опять-таки молоко коровы красной степной породы. По 
содержанию сахара первое место принадлежит молоку парковой коро· 
вы, а последнее - антилопе канна. Таким образо:\1 , видовые ocoбel:IJiOC· 
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Т <1 б л 11 ц а 26. Хим11ческяli состав молока некоторых диких я домашнм" ж111111 ""'" 

v Количество (в К) " .с 
о "' " --"' " 

u ;,, !? ... о 
v " "' "' " о 

Вид жноQтных " =" " о" о "' Х• :r "'" о ._" . ... " " "с. хе о;о 

" о"' "" "' о" ЗОJШ ~ .•. , 
~ "О " " u "v Q, Е!"' ,., "'" Ос:>. о(() "' ~~ "' "'"' "' о" :.::: с >. " ::: Э! ООО " 2u 

~ 

А нтилоnа канна 62 1,034 19,54 22,81 10,57 7.00 6,05 3,83 1,129 11,:1117 11 •• 1~11 
Антилопа гну 3 1 030 - 19,15 8,40 6,15 4,15 4,02 0,5'1 (), \11ti 11.211. 1 
Антилопа н11льr<1у 1 1,041 14.58 18.87 7,01 7,20 5,75 4,24 1,21:1 0, :11:-i 11, 1'111 
Муфлон ев ропей-

11.~Н7 CKltЙ 3 1,032 - 19,70 8,63 5,40 - 4,84 0.845 ('),;12:\ 
Сиб11рски/1 козерог 3 1,033 - 19 80 9,30 5,60 - 5.08 0,822 о, 11;;1 11,2/i' 
Гибрид с11бирскоrо 
козерога с до-

м:~шней козой 4 1,027 16.46 18.45 7,60 4.98 4,31 4,82 0,784 (),273 (l,:Jf\ 1 
Зебу индийский 18 1,027 19.35 16.65 6,98 4.60 3.54 4,04 0,853 О, 1117 11.~1 r 
Зебу талышский 18 1,028 16.45 14,37 5.61 3,69 2.81 4,27 0,734 о. \llti 0.:111 
Корова парковон 
породы 15 1.031 17,66 14,12 4,31 3,74 2,872 5,12 0,615 0,100 11,:.! 1 
Корова красной М110-

cтenнoii породы го 1.080 18,18 12,41 3,42 3,28 3.02 4.77 0,70 (), 17'1 O,l!IO 
крат-

НО 

ти состава молока усложняют полноценную замену материнского мо• 

лока молоком другого вида. 

При взятии молодняка на искусственную выпойку сразу 11с~t'Л1' 
рождения наиболее ответственными бывают первые 15-20 дней. В ;;тоr 
период только правильно организованное кормление и содержание обt•(' 
печивают нормальный рост и развитие молодняка. После этпrо t!MY 
мож.но постепенно давать конuентрнрованные и грубые корма. 

Чтобы увеличить питательную ценность коровьего молока, к 11сму 
добавляли рыбий жир и витаминные препараты. Но и в этом слу•1м 
выкармливаемый молодняк диких копытных несколько отставал в рщ·п• 
от контрольных. Так, в опыте по выпойке телят антилопы канна мо:щ 
ком того же вида о.ни имели такой среднесуточный привес: в пср11у10 
декаду - 700 г, во вторую - 550 r, в третью - 500 г. У телят к11ш1а, 
получавших только коровье молоко, сдобренное рыбьим жиром н 1111·r11· 
минами, среднесуточный привес за соответствующие декады coCTfНIJНIJ! 
400, 450 и 500 г. Зато в помедующий период, при усвоении болы1111х. 
порций молока, выпоенные телята достигают, а нередко и превосх1ц111 
по среднесуточному привесу подсосных. 

Известно, что молозиво, богатое легко усвояемыми питатсль11111м11 
веществами, сообщает новорожденному некоторые защитные cooticт1111 
против болезней и способствует очищению кишечника от первородного 
кала. Поэтому при взятии на искусственную выпойку новорожде111юr11 

19 291 28!i 



Ручная выпойка молодняка антилопы канна. 

теленка его кормили первые два-три дня только молозивом матери или 

самки другого вида. В тех случаях, когда отелившаяся самка отказы­
валась КСJрмить своего теленка, ее фиксировали в специальном доечном 
станке и в течение двух-четырех дней насильственно сдаивали у нее 
молозиво, которое отдавали теленку. При отсутствии молозива его уда­
валось заменять молоком антилопы канна обычного состава, которое 
по своей химической природе обладает рядом соответствующих диети­
ческих свойств. 

Минеральная подкормка выпоечного молодняка обеспечивалась да­
чей с третьей-четвертой декады их жизни в примеси к концентратам по­
варенной соли, костной муки и мела. Нормы дачи мwнеральной подкорм­
ки устанавливались, исходя из норм для овец и ·крупного рогатого скота: 

СОЛИ 5-10 Г, КОСТНОЙ муки - 15-20 Г. 
Процедура искусственной выпойки довольно проста. Новорожден­

ного теленка отбирают у матери сразу же после родов и переносят в 
специальное помещение - телятник, удаляют слизь изо рта и носа, а 

тело насухо протирают мешковиной. Первые 20 дней м·олодняк мелких 
животных (косуля, муфлон, козерог, джейран, сайгак и др.) поят через 
соску шесть раз в сутки, а молодняк крупных видов (канна, нильгау, 
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Приручение ,1rолодняка, антилопы каю1а. 

гну, олеин) - пять раз. В после ю 
вторых - четыре раза в с тки ду щие дни первых поят пять рн 1 f1 
пойки молоко дают телятаму тр из ведра. В предпоследний месяц ,;,". 
n сутки. С первых дней вь~лой:/~~~·0~11~ последний месяц - двп рн:щ 
догретую до 33- 360. Чрезвычайно важ ку дают кипяченую воду, 1111 • 
я вляет~я регулярный массаж тела теля ны(м мероприятием в эти 111111 
тряпкои или просто рукой) который в т мяг~им жгутом из солом~.~, 
саж языком матери. При ~'ГОМ особо:звестно мере заменяет им МIН' 
uбласти анального отверстия и нар значение имеет растнра1111<' '' 
\f ноrи_х телят не наступают но 'lал~:З~ых половых органов, без чсr·о у 
Выпоику молодняка различны~ видов б дефекация и моченспуск1111111•, 
it eв и прекращали тогда когда те о ычно продолжали 4-5 MN'll· 
\tИ, окрепшими, хорошо' поедали ~ят~ становились достаточно paэnlfTI./• 
;юрма. Изъятие из рациона молокар~ :~~м концентрированные lf со•1111./с 
11ательно на последующем росте случае не сказывается отр11· 

19* 
и развитии молодняка. Общая t1poдoJ1· 



жительность искусственной вып0Ию1 была пр11блнзнтельно такой же, 
как и продолжительность естественного подсоса. 

При искусственном воспитании молодняка, как и вообще при со­
держании диких копытных в неволе, необходимы частые прогулки НС:\ 
')ТКрытом воздухе. В Аскании-Нова теплолюбивых животных выпуска­
ют на выгул в наружные дворнки, имеющие прямое -сообщение с ден­
никами зимнего помещения. В этих двориках уста навт1ваются корыта 
для корма и поилки. В достаточно теплые, сухие н безветренные дни 
животные находятся в двориках почти целый день. 

Выпаиваемый молодняк при неблагоприятной погоде выпускали в 
~оридор антилопника, где телята имели возможность. свободно двига­
'!'ься. В зимнее время, особенно на первых порах выпонки, применялось 
рблучение телят кварцевой лампой. 

По окончаrnии периода выпойки молодняк переводится на обычное 
содержание, прю1ятое для условий асканийского зоопарка. Воспитан­
f!Ые таким образом животные легче переходили на свободно-выпасное 
содержание в летний период. 

Приручение и одомашнивание животных прежде всего способству­
ет воспроизводству ценных животных _в неволе, а также облегчает и 
удешевляет содержание значительного их поголовья. Чтобы осознать 
значение работ по разведению наиболее ценных, но уже редких !На земле 
животных следует упомянуть данные международного реферативво­
rо журнала «Курьер» о полном исчезнове.нии за последние 50 лет 40 ви­
дов крупных млекопитающих и за последние двадцать столетий 105 ви­
~ов этих животных. Оно определяется не только культурно-просвети­
тельными задачами, но и целями практического использования диких 

животных, в качестве фонда вовлечения .новых ресурсов в звероводство 
и продуктивное животноводство. 

В асканийском зоопарке изучалft и хозяйственно полезные свойства 
некоторых акклиматизантов. Значительный интерес в этом отношении 
представляют быкообразные антилопы - канва, нильгау и полосатый 
гну. Это крупные (до 700 кг) живо11ные, стоимость содержания которых 
можно приравнять к расходам на содержание домашнего крупного ро· 

rатого скота. Эти антилопы об.11адаюr ря.rr,пм качеств, представляющих 
интерес для животноводческой практики. 

Антилопа канна, н а пример, очень податлива к приручению, вплоть 
до продуктивного ее использования как молочного ~ивотно~о. особен Н<J 
в тех случаях, когда приручение начинать с ручнон выпоики молод· 

няка. 

Образ жизни антилоп канна в Аскании-Нова очень схож с образпм 
жизни домашнего крупного рогатого скота. Приблизительно половину 
1 ода ( с ноября по апрель) животные содержатся в антилопниках 
специальных помещениях для зимовки с индивидуальными денникам11, 

а друrу10 половину года - вне помещений: 1В загонах н за их npeдcJ111 
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щ1, в от.крытой степн. 1 la вольном пастбище стадом антиJ1 оп Yrt /lnl\Jllft 1 верховои пастух. В степи канны ю1еют большой выбор трав, 
11 10м ,1111• ле охо11но поедаемые: то1~коног, тнлчак, ковыли, пырей, дикая Jl lrщi•Jit1ii, 

горошек шершав"оволосыи, к.1Jевер, эспарцет, козлец, вьюнок 111щ, . 1111 1 1 , 1~ермек татарскни, полынь австрийская и другие, а в за rон:1 х t' lllt' 
11 степная осока, лисохвост, горчак, костер безостый, молочай 11 llp~ 111 1 р~тепия. В течение нюля, августа, а часто н сентября, когда ш1 с 1 r111щn 

выгорают от зноя 11 засухн, в зоопарке широко применяется д111 111. 11111 
1 елы1ая подкормка животных зеленой "accoi1 культурных parrt'llllli 

111
• 

!<и~ 1<ак кукуруз<J, суданка, лю1(ер11 а, сорго и другие. В зим ннii r·r11nJt11 
выи период канн кормят по следующим рационам (табл. 27). 

Искусственное выращива1ше молодняка канн с испопьзоп11 11 1н•м 11 ~ечение первых двух неде.1ь каньего молока, затем обогащетнн 11 /11.1 
uьим жиром и минеральными веществами коровьего молока, 11 l 'll iФ<i 
концентрированных кор~1ов (овсянка, хлеб 11 различные кормоn~.н~ i'MI.!· 
си ). кор1Неплодов, люцернового и злакового сена осуществляется 11 Л<·~1 • 1 нии-Нова в течение почти всего послевоенного периода. В росте 11 р п 1 

витии такие каннята ничуть не уступают подсосным. Для одомаш 1111111 ~1ия искусственно выращенный молодняк более доступный (oco('it•lfi;r
1 при раздое). 

Данные о раздое ант11лол канна в зоопарке «Аскания-Ноnа:. 111111 недены в таблице 28. 
Все 22 канны, которых разданвали в 1948- 1966 годах, 11р011011 

.:tят от родонач а.'lьющы acк:i1111iicкorc послевоенного стада 9111х i llll ll 
лоп - самкн по к.111чке Нила, внучки и правнучки которой (Венер:~, l l l' t . 
тория и Нота) дали начало трем семействам молочно-продуктнвны х )l\ll 
ватных. Лучшлм. нз них оказалось семейст.во Венеры. 

Как у самои родоначальницы, так и у ее дочер и Воли J о отм~щ·н 1 •1 максимальные удо11 (око.110 648 кг за лактацню) среди вообще ll 'Нlt't' t 
пых удоев для антнлопы канна, а также и наивысшие суточные уд1111 ~олока (до 6,9 кг) . Сравнительно неплохие удои получены и от iнty•н ic 
енеры - Визы 8 11 Весгы l {более 500 кг). В этом же семеi~стос llМt•• 

ются и особи: ()б.11ада 1:~щие наибольшей жирномолочностью. Tai<. у Bt1• 
ли 10 среднн11 годовон показатель жирностlf ~юлока по четвертоi~ 
тации равнялся 14,2%. лnн• 

Нел.тюхим ло ~ю:10чно1"r продуктивности оказалось семейстоо J f\• J<· 
тории и худшим по сравнению ; предыдущим - семейство Ноты. I f pr

111
• 

да, родоначальн11uы этlfх семенств сами не отличались большоr1 111111 • дуктнвностыо, а Нота вообще нс разданвалась. Тем не менее JtlJ•II• 
Нектарии Нигерня почти досгнгла рекордной продуктивности по удощ~ 
~ по количеству по.1ученного за .11актацию молочного жира пpeo:IOlllJI : 
ucex раздаиваемых на::-.1и антилоп (при удое по второй Jtaк·i ·щ111 1 627,8 к.~ среJ!:няя жирность ее \JОлока равнялась 12,3%) Удов;t.111'прн · 
тельны11 удо11 ЛОJJучсн 11 от uтopoi1 дочери Нектарии _ НуГ>н1r 11 



Табл н ц а 27. Рационы для антилоп канна на зимний (стоА.10выit) период 

" ;:- о 

" " " "' о 

" "~ 
:11 

" "' " :и о..• Са р 
l{орма "' "а: " ;:~ "'а "': (е r) (о r) ~-О: 

~[.:-

Дерть я•1менная . 
дерть овсяная 
Се110 целинное 
Сено лю11ерновое 
Силос кvкурузны11 
Свекла кормовая 
Соль (в г) . . . . 

Дерть ячменная 
Дерть овсяная 

Сено целинное 
Сено люцерновое .. 
Силос кукуру зный . 
Свекла кормовая . 
Соль (в г), • . . 

иная Дерть ячме 
Дерть овсян 
Сено целнн 
Сено люцер 
Солоиа ячм 
Силос куку 
Свекла кор 
Соль (в ГJ . 

ая 

нпе. 

новое 

енная . 
рузны И . 
мовая 
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~ " :11 :z: о" 
О..ж о..:11 

>. " о" с: " . " u- ::.::" с- ::.:: -

Для взрослых живо·тных 

1.5 1,72 141 3,4 1 6,0 2 
1 0.99 72 1,3 4,4 1 
4 1 80 180 31.6 10,0 40 
2 0.98 232 35.4 4,4 90 

10 2.0 140 15,0 5,0 150 
3 0.36 27 1,2 1,2 -

40 - - - - -

Всего . . . . • j 21,5 J 1.85 1 792 , 87,9 1 31,0 1 2&3 

Для молодняка 

1 1,15 9 .t 2.9 4,0 1 
1 0,99 72 1,3 4,4 1 
3 1.35 135 23,5 7,5 30 
2 1,0 232 35,4 4, 1 90 
5 1,0 70 7.5 2,'i 75 
2 0,24 18 0,8 0.8 

30 

Всего. · 1 14,0 15,73 621 71,6123,6 197 

Для доАных животных 

2 2,30 188 5.8 8,0 2 
2,5 2,47 lf.O 3,3 11 ,0 3 

4 1 80 180 31.6 10.0 40 
3 1,47 348 53,1 6,6 135 
2 0,72 24 7,4 2.4 8 

10 2.0 140 15.0 5.0 150 
6 0,72 54 2.4 2,4 -

50 - - - - -

Всего ...... J 29,5 l ll,4811114 ! 118,6 145,4 1 338 

Таблиц а 28. Раздой антилоп канна в зоопарке за 1948-1966 roдw 

Номере и 1мичка самки 

Венера . 
Венера . 
Венера . 
Belfepa . 
Венера . 
Венера . 
Венера • 
Венера . 
Косорожка 
,\tалька 

Нектори~ 
Нужда 
Норвегия . 
Норвегия 
Нигерия 
Нигерия 
Нигерия 
Нигерия 
Нубия 
н убия 
Нубия 
Нубия 
Нубия 
н убия 
Нубия 
Нубия 
Нубия 
аида. в 

в 
в 
н 
н 
н 
н 
в 
в 
в 
в 
в 
в 
в 
в 
в 
в 

Ванда. 
аида. 

аида, 

езабудка 
езабудка 
еза' удка 

езабlдка 
аза . . 
аза 8 
аза 8 
аза 8 
оля 10. 
оля 10. 
оля 10. 
оля 10 . 
оля 10 . 
оля 10. 

1 

. . . . • 

. . 

. 

" о 
" "' • о.. 

:! 

" о L.. 

--
2 

. 1948 
1949 
1950 
1951 . 1952 
1953 . 1954 
1955 . f950 
1950 
1950 
1951 
1951 
1952 . 1952 
1951 
1954 
1955 
1952 
Н53 
1954 
1955 
1956 
1957 
1958 
1959 . 1960 
1953 
1954 
1955 
1956 
1955 
1956 
1957 
1958 
1957 
1958 
1959 
1960 
1960 
1961 
1963 
1964 
1965 
1966 

-" . оо"' 
".О """ • !lf~"'-

"о_ Dt~c11111ll : u :i; z" cy10•1111~n а (i"';: """ " " " " удоl\ (" ~1) " ""\;;о( жоо 

" "'о("' 
" &.:; • " О•О 
с; с: ... с- ::.:: = :11 . -- --
3 4 5 6 

2 148 З52,3 4,8 
3 185 565,4 5,G 
4 135 413,5 6,8 
5 151 469,0 6,9 
б 183 442,3 5,8 
7 ?JJ7 637,7 6,4 
8 180 441,0 4,8 
9 209 325,7 3,4 
1 69 4,5 0.2 
1 12 2,1 0,8 
1 103 114,5 1,8 
1 14 0,9 0,4 
1 70 25,2 0.6 
2 43 12,2 0,7 
1 270 304.1 2,9 
2 390 627,8 3,3 
3 172 289,7 3. 1 
4 5 6,4 1,8 
1 265 254,1 1.6 
2 107 214.1 -
3 263 244,9 2,1 
4 192 429,5 3.5 
5 168 265,9 2.1 
6 245 378,0 2,8 
7 161 237,6 2,2 
8 185 270.4 2.1 
9 100 23.8 0,4 
1 213 230.4 2,1 
2 216 333,7 3,2 
3 124 128,8 1.5 
4 167 405,1 3,6 
1 176 117,4 2,1 
2 130 147,5 1,9 
3 47 41 ,6 2.2 
4 31 26.О 1,4 
1 198 254,5 2,1 
2 225 166,4 3.5 
3 227 512.6 3,3 
4 1 0,7 0.7 
1 253 637,9 4,3 
2 243 345,5 5,9 
4 250 336.б 4,9 
5 302 428,8 5,6 
6 203 313,2 4,2 
7 188 336.1 3,3 

t1 
!~ 

7 

11 ,ftfl 
'1,11\ 
ЩIШ 

11, lll 
11,1\11 
tl,7tl 
'1, 111 ---\(),\.111 

11 ,М 

1~ •• IO 
12,\111 
1:1,Cll.I -11 .rie1 --IJ,IIO 
10,()(1 ----11,l!O 
11 ,:ll'i 
11 .~ 
11 ,:l/J -О, 1 :\ ----11 ,lj() -\():\:\ 
11 ,ntl 
1'1,W 
11 , J() 
10,fl() 



Продо.1же11ие та б.1. 17 

2 1 3 

Быстра. .. 19f.0 2 
!-lеж11ая 1961 1 
1 lежная 1963 3 
Ве11а 31 . 
Вена :н . . 1961 2 

Вена 31 • 1963 4 
Ве11а .SJ 196.i 5 
Вена 31 . 1965 6 
Вена 31 1966 7 
Невидимка 1963 1 
Ваза 47 . 1963 1 
Ваза 47 . 1964 2 
Ваза 47 1965 3 
Ваза 47 • 1966 4 
Норня 1964 1 
Норня 1965 2 
Норня 1966 3 
Веста 1 ' 1965 1 
Веста 1' 1966 2 
Нева 5 1965 1 
Нева 5 1966 2 
Нера 9 . 1966 1 
Висла 16 1966 1 

1 4 1 

10 
39 
23 
97 

196 
192 
171 

19 
238 

13 
215 
258 
144 
279 
258 
222 
171 
'278 
299 
252 

17 
37 

5 

2.5 
8,3 
2,5 

21,0 

117,9 
63,8 

107,0 
6,5 

93,4 
0,8 

108,2 
374,0 
136,0 
449,0 
426,5 
418,2 

25,1 
424,8 
215,0 
:.158,1 

2.3 
6.1 

б 

0,6 
0,4 
0,8 
0,5 

2,6 
1,4 
2.3 
1.6 
0,9 
0,2 
1,0 
28 
2.8 
4,0 
4,1 
4.2 
0,4 
3,7 
:?,О 
2,2 
0,8 
1,6 

7 

9,60 

9.~5 

11,80 

9,80 

11,80 
9,10 

12,IO 
11,02 
10.00 
9,60 
9,80 

10,00 
11,50 
12,60 
-1 
-~1 

(429,4 кг), а также от ее внучки - Нор.ин (449 кг). Что касается се­
мейства Ноты, то здесь можно ~ассчитывать только на продуктивность. 
самок третьего поколения, т. е. пр~внучек Ноты, а также на по'l'омство 
последующих поколений от завезенного в 1958 году самца Мифа. Пока 
что только удой правнучки Ноты - Невы 5 превысил 250 кг за лакта­
цию. Остальные самки этого семейства доились нам·ного хуже. Неко­
торые саМfИ дали лишь мизерное количество молока. Кром~ 
приведенных в таблице 28, мы пыталисб раздоить еще шесть особей, 
но безуспешно. О селекции канн по молочной nродуктивпости пока еще 
говорить не приходится. Но с расширением воспро11зводства этих ан-
1 илоп можно будет начинать соответствующие отбор и подбор, ориен­
rируясь по преимуществу признаком податливости самок к раздою. Это 
;з конечном итоге определяет на начальном этапе доместикации их мо­

лочную продуктивность. Т аюш образом, речь пока идет об отборе по­
датливых к раздою самок с расчетом на реализацию их естественных 

потенцна.r~ьных возможностей молокоотдачи. В дальнейшей селекцион­
ной работе, кроме величины удоя, будет учитываться н признак жирно­
молочности. Однако все это возможно будет осуществлять при значи­
телыю большем количестм раздаиваемых канн, поскольку до 1967 го­
да в те11е11ие одного сезона их раздаивалось не более восьми особей и: 
только в 1968 году планируется впервые .раздоить 12, а в 1970 году -
20 этих антилоп. 
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Подготовка самки антилопы канна к раздою. 



Дойка ан.тило11ы tсанн.п. 

Большинство канн доится в так называемой струнке - специаль· 
нам фиксационном станке с окнами на уровне головы и выменибживот· 
наго I<ак пр·авило животное быстро привыкает к «струнке» и ез оса· 
бога· труда загоня~тся в него на дойку. Некоторых самок удавалось 
д\J!iTb и вне «струнки», т. е. так, как обычно доят вручную домашних 
коров Большое значение при этом имеет соответс"Гвующая подгдотовка 
·кнво;ного к раздою путем приручения с молодого возраста. (оение 
~а.ин м·ожет продолжаться в течение всего года и даже дольше в на· 
ших опытах 390 дней). Приче\t только в 18 СJJучаях из 68 оно длилось 
, нас менее 100 дней, а в 25 случаях - более 200 дней. 

) Характеризуя качество каньеrо молока, следует отметить, что 
оно приятно на вкус, имеет легчайший привкуе горького миндаля, ма· 
тово-белый цвет и несколько более густую консистенцию по сравнению 
с молоком коровы. Средняя за лактацию жирность молока канны У 
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различных самок варьирует в пределах 9,1-14,2%. В 27 слу111111х 1111 
40 она превышает 10%. в 20 случаях - 11 % и в 6 случаях - 12%. 111• 
к.ис данные получены зоохимической лабораторией Украинского 1111у 1 1 • 
но-исследовательского института «Аскания-Нова» (Ш. Алекr:111ы111) , 
Белковый состав каньего молока обстоятельно изучали в лаборnт11р1111 
.т1актации Всесоюзного научно-исследовательского института ф1t:11ю1111 
гни и биохимии сельскохозяйственных животных (А. I<. Ш1111t\1•, 
И. К Медведев и др.). По данным лаборатории, общий белок 11 втом 
молоке составляет 8,87%, казеин - 7,78%, раетворимые белки -
1,009% и небелковый азот - 0,578%. Было определено также прощч11 
ное соотношение белковых фракций в казеине каньего молока (11лt1ф11 
I<азеин - 23,5%, бета-казеин - 54,8% и гамма-казеин - 21,7%) 11 
произведен электрофорез белков плазмы, т. е. растворимых белко11 'to• 
го молока (альбумин «сыворотки крови» - 4,8%, бета-лактогm1~)' 
.11ин - 39%, альфа-лактоальбумин - 18,6% и нмунные глобулины -
37,6%). Жировая фаза каньего молока оказалась следующей: всего ж11 
ра в молоке - 12,3%, число Рейхерта-Мейсля - 25,22%, йодное 11щ· 
ло - 40,48, величина О11НОшения процента жира к проценту белка-1.:J!I 

По данным Дж. Посселта ( 1963), средняя жирность молока ка11111~ 
в Южной Родезии равна 11 %. Этот жир характеризуется очень MftJн.IM 
процентным содержанием летучих жирных кислот и довольно высок11м 

~одержанием пальметиновой кислоты. Протеина же в каньем моло1< 
оказалось 8,2%, т. е. приблизительно столько, сколько в молоке acKll • 
.I01йских канн. Сахар в молоке канны, по много'Шсленным данным, ro 
с.тав.пяет в среднем около 4%, не достигая в крайних вариантах 5% 11 
не понижаясь до 2%. По вашим наблюдениям, свежее канье молоко 11, 
в особенности, простокваша сохраняется .несколько лучше коровьего. 

Приведенные выше данные о составе и свойствах каньего молок.1 
{]Обудили бывшего главного врача Асканийской участковой болы1111щ 
Б. И. I<енжиева испытать его в качестве профилактического и лсчl.'0 
нога препарата при лечении некоторых желудочно-кишечных и накож 

ных заболеваний (язва желудка и 12-перстной кишки, гастриты, троф11 
ческие язвы, экземы и др.). Наблюдения за пациентами в извест1101't 
мере подтверждали его догадку. Об этом в 1964 году и было доложс· 
но Министерству здравоохранения УССР. В связи с проводимой упомяt1)'• 
тым министерством экспертизой в 1966 году впервые были опублнкоu11 
ны две специальные медиUИJ-LСКИе работы - проф. Т. И. Бердоносоооl'I 
и Н. Н. Беломар «0 лечебном действии молока антилопы канна:. 1t Jt<J 
цента Н. Н. Богданова, В. И. Усенко и др. «Материалы к обосновr11111ю 
терапевтической ценности молока антилопы канна и целесообраз 11осп1 
его применения при лечении язвенной болезни». Данные этих исслсдо· 
ваний свидетельствуют о существенном влиянии молока канны 1111 
функциональную способность желудка н о возможности примене111щ 
этог.о молока в качестве одного из элементов комплексной repnn111t 
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больных язвенной болезнью, а также об успешном лечении каньим мо­
локом различных гнойных процессов и заболеваний кожи. Кроме того, 
в официальном заключении экспертов - заведующей кафедрой общей 
хирургии Крым·скоrо медицинского института доктора медицинских на­

ук. профессора Т. И. Бердоносовой ·и ординатора А. К. Бабали; - ука­
зывается, чт.о молоко антилопы канна обладает ферментативнои и неко­
торой антимикробной активностью. Оно благоприятно влияет на лече­
ние инфицированных ран и трофических язв. Его можно подвергать 
консервации и применять с целью стимуляп.ии. 

В начале 60-х годов врачом Б. И. Кенжиевым велись наблюдения 
за состоянием здоровья лиц, больных туберкулезом, которые регуляр­
но в течение продолжительного времени пили канье молоко. Был отме­
чен положительный эффект, но подтверждающие это клинические 

эксперименты еще не проведены. 

Таким образом, молоко антилопы кюrnа является, по-1видимому, 

щшнейшим питательным, а может быть, и целебным продуктом. Это 
6удет уточняться дальнейшими исследования;vrи. 

Известный хозяйственный интерес представляет также мясо анти­

лопы канна . По вкусовым и питательны.м качествам оно немногим ус­
тупает мясу крупного рогатого скота. Такого же мнения придерживаю­
тся Бихнер (1902), Митчел (1860) и, по рассказам А. Э. Брэма (1893), 
многие натуралисты и охотники, которым приходилось отведать блюда 
из .каньего мяса на родине этих животных. 

Как мы уже отмечали, разведение этих антилоп может обходиться 
почти во столько же, во сколько\ и разведение крупного рогатого скота. 

Специальные опыты по откорму канн, произведенные в зоопарке, показа­

ли, что продуктивный прирост веса этих живоl'ных до. 4-летнего возраста 
не уступает таковому у домашнего скота среднеи продуктивности. 
Средний же живой вес антилоп уже в 3-летнем возрасте достигает 
336 кг у самцов и 332 кг у самок. 

Шкура канны может быть хорошим сырьем для изготовления .1уч­

ших сортов кож различного назначения. Бихнер ( 1902), например, ука­
зывает, что толстая кожа канны идет на ремни лучших сортов. По со­
общению А. Э. Брэма ( 1893), из необыкновенно толстой н крепкой ко­
жи канна выделывают превосходные ремни. Это подтверждает и кол­
лекция образцов заводской выделки кож канны, хранящаяся в асканий­
ском музее. В наших образцах имеются как подошвенные, так и мягк11е 

сорта отличных кож из шкур асканийских канн. 
Ни.11ьгау обладает несколько меньшей, чем канна, но также доста­

точной податливостью к одомашниванию. 
Наиболее прирученных самок удается раздаивать. Суточный yдoir 

:vюлока на каждую из них достигает 3 кг. Продолжительность лакта­
ционноrо периода до 8 месяцев. 

Для химического анализа молока самок нильгау Удалой и Ронжп 
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1·1 робы брали в разное время. Молоко У дал ой исследовали D фс11рщ1t , 
Ронжи - в сентябре (табл. 29,30). 

Таблиц а 29. Анализ ъ1олока антилопы ннльгау Удалой 

в " .. жира 

1 
сухого вещества белка сах8ра 

2,6 15,53 7,61 3,84 
5.4 20,01 9,6! 3,25 
9,4 - - -

-
Среднее 5,8 1 8,62 3.54 17.77 

Та б л и ц а 30. Анализ молока а11тилопы ннльгау Ронжи 

У делы1ыА вес 

~.0420 
1,0426 
1,0 30 
1,0426 

Среднее 
1,042.) 

% жира 

белка 

5,4 14,35 
8,2 -
4.1 13,94 
5, 1 -

5,7 14, 14 

в " 

1 
золы 

1 
Са 

1,25 0,300 
- -

1,26 0,312 
- -

1,25 0,306 

1 
золы 

1 

1' 

1.410 0,2:11 
1,580 0.2:11 
- -

1,495 О,227 

У доА 11• MIH1 

1 

р 

HCCAC•D"RllllN 
(U ~r) 

0,245 2,00 
- 2,011 

0,210 -
-· 

1 0,227 

Как видим из таблиц 29, 30, жирность молока нильгау в ср(Щtн•м 
равна 5,75% и м.ожет достигать 9,4%. Хот.я это меньше, чем у ю111111.1 , 
но больше, че.м у домашней коровы. Молоко нильгау, как и кш1111.1 1 
вкусно и хорошо сохраняется. 

Полосатый гну трудно 'поддается приручению. Но воспита11111.1\ 
«вручную» самок все же удается доить, хотя бы с целью взятш1 11рuб 
молока для анализов. В итоге таких анализов установлено, что ж1111 
ность молока полосатого гну почти такая же, как и у нильгау (м:н<с11 
мум 8,40/о). 

Специально проведенные дегустации мяса нильгау и полос11то1 ·0 
гну отметили высокие его вкусовые качества. Химический анаJ1из мщ·11 
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ш1льгау следующий: протеина - 23, 1 %. жира - 0,44%, золы - 1,11 %. 
воды - 75,28%; убойный вес животного средней упитанности (выход 
чистого мяса) составляет 56,5%. 

Асканийский зоопарк располагает уж~ значительным материалом 
no характеристике хозяйственно полезных свойств многих видов диких 
животных. Этот материал заслуживает специального обсуждения в от­
дельной работе. Мы же ограничились предварительными сведениями, 

указывающими на перспективность поиска путей вовлечения новых ре­
сурсов в животноводство из фондов дикой фауны. Такие поиски с.остав­
.1яют одну из главных наших задач. 

1 

' 

Итоги 
исследований 

Основным содержанием работы зоопарка «Аска11ия · J l11o 
ва» всегда было и остается культурное освоение диких животных (ко· 
пытных и птиц) путем их акклиматизации, гибридизации, прируt1е111111 11 
одомашнивания. 

Акклиматизация - процесс приспособления организма к 11011111\t 

условиям жизни, прежде всего к иному климату, возникающий как 11р11 
естественном расселении животных (или при местных изменениях кJ111 · 
мата), так и при ввозе в другие страны (интродукция). В этом слу11111• 
акклиматизация приобретает еще и второе значение как меропрня r11I' 

по культурному освоению завезенных животных. 

Биологическая основа акклиматизации - свойство организмов 11:1 · 
меняться под воздействием факторов внешней среды присп·особитсЛ11 · 
но по отношению к новым условиям жизни (адаптироваться). При ак· 
климатизации речь идет о приспособлении к целому комплексу сете 
ственно-исторических условий. В основе приспособительного процесt•н 
лежит определенная (адекватная) и неопределенная (колеблющаЯСJI) 
изменчивость и естественный и искусственный отбор при наследствс11 -
ном закреплении приобретаемых приспособительных признаков. 

Акклиматизация является частным случаем эволюционного процrс · 
са, связанного с быстрыми и существенными изменениями в услоnш1х 
жизни организмов. Сопровождается этот процес~ определенными эко 
дого-физиологическимн сдвигами, которые закрепляются наследСТ/1<' 11 
ностью и приводят к наследственным функциональным и морфолоr 11 
ческим изменениям. 

Успешной акклиматизацией в сравнительно короткие сроки доrт11 
rается создание устойчивых популяций животных вне естествеюшr u 
ареала их распространения, но не достигается образование новых в11 
дов. Выделение новых подвидов. как результата искусственной акклнм11 · 
тизации, часто бывает лишено достаточных на то оснований. 

Если акклиматизация служит методом культурного освое1111я ж11 , 
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потных, обязательным условнем усnешного ее завершения должно быть 
сохранение или улучшение nолезных для человека свойств акклимати­
:труемых животных. 

В итоге 80-летних работ в Аскании-Нова созданы местные элеме}j­
·гарные nопуляции (стада) в значительной степени акклиматизирован­
ных и прирученных животных многих видов. Это свидетельствует о 
значительных возможностях сохранения 11 реализации воспроизводи­
тельной способности диких жиnотных в неволе и указывает nути бы­
стр.ого nриумножения поголовья ценных видов в целях практического 
исnользоаания. Благодаря этому асканийский зоопарк ~тал мощной ре­
зервацией ценных зверей и птиц, источником снабжения других зоо­
парков, заповедников н охопн1чьих хозяйств и уникальны~ nитомником 
по воспроизводству редких и исчезающих видов. Кроме 1ого, здесь впер­
uые начато продуктивное ·использование некоторых перспективных в 
-этом отношении д11ких животных. Опыт создания зоопарком ряда оча­
гов свободной акклиматизации охотничье-промысловых видов (оле­
ни, лань, фазаны и другие) указывает пути интенсивного обогащения 
фауны. 

Акклиматизация животных в условиях зоопарка, как правило, не 
приводит к их измельчанию. В ряде .поколений они час:;о становятся 
крупнее аналогичных по возрасту особей соответствующеи формы, взя -
1ых из природных vслоеий. Однако вынужденное теснородственное 
разведение животных приводит в отделыных случаях (канна) к ивбред­
ноil депрессии и вырождению, что сравн.ительно легко устраняется с 

завозом неродственных стаду производителей. 
Биоритмика сезонных яв.тiений (сроки размножения, линька, смена 

рогов и др.) в процессе акклиматизации животных в Аскании-Нова 
претерпевает изменения, которые у животных из умеренных климати­
•1еских зон приобретают тенденцию к расширению диапазона сроков 
прохождения биологических циклов без больших сдвигов по сравнению 
с этими сроками в природных условиях. У видов же из тропических об­
.:1астей биоритмика сезонных явлений приобретает более четкую, чем на 
родине, сезонность 11 часто отдельные фазы (размножение) удается 
приурочить к наиболее благоприятному для этого сезону. Гибридиза-
1tия, как правило, ведет к расширению сроков прохождения биологи­
ческих циклов. 

Целенапр;шленная гибридизация животных часто в значительной 
мере способствует их акклиматизации, приручению и одомашниванию 
и можеr служить одним из важных методов вовлечения новых ресурсов 
фау.ны в животноводство и звеvоводство. 

Бесплодие отщ1ленных гибридов частое, но не всеобщее явление. 
Выведение в асканийском зоонарке ряда плодовитых гибридных форм 
обеспечило д.остижение цепных практических результатов. 

Бесплодие у гибридов по мужской .11инии более частое явление, чем 
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по женской. Степень бесплодия у гибридов разных комбина1t11f1 11.1111.11• 
рует от полной азоспермии у самцов и отсутствия овулящ111 у с:nм11к 
до восстановления воспроизводительной функции на грань плодо~1111111~ · 
ти. Бесплодие самцов, встречаемое у гибридов первого nокшн•1111t1 1 
нногда удается преодолеть в последующих поколениях, выведс11111.~ :< 111 
плодовитых гибридных комбинаций. 

Нескрещиваемость видов обусловлена в основном рефлсктор111о1 м 11 
нейро-гуморальны~1н и генетическими препятствиями. Первые ср11 111111 
тельно легко преодолеваются путем искусственного осеменеш1я ж1111111 

ных или совместным воспитанием разнополых особей разных в11до11. l lp1•• 
одоление же нсоплодотворяемости яйцеклеток се~енем другого 111щ11 11 
продление развития плодов вплоть до рождения жизнеслоообных 111rip1t 
дов - наиболее СЛОЖJiЫе, но 11 на11бо:1ее существенные задачи 11а <'tmpc • 
менном этапе разработки проблемы отдаленно!'\ гибридизации ж111ю1111.~11 

Поиски путей преодоления нескрещнваемости прн отдале111юГ1 111 
бридизации жноотных, связанные с опытами вегетативного сблюtн•111111 
гибридизантов, несмотря на отдельные положительные сообще1щн , ш 
таются пока что весьма мало результативными. 

Длительное и регулярное осуществление системы специалы11>1 х мс• 
роприятий по выработке у диких жи·вотных заданных условных 1н•ф 
ле~сов обеспечивает возможность комплектования управляемых ~·r11 ·' 
копытных для свободного выпаса и вольное содержание np11py11c1111 1.1:<1 
птиц. Это в большой мере способствует их воспроизводству, аккn11м11• 
тизации н одомашниванию. Приручение же диких животных с МОJюд11111 
возраста в ряде случаев обеспечивает освоение хозяйственно-11срrщ•к· 
тивных форм, вплоть до продуктивного 11х использова~mя. 

Опыт зоопарка «Аскания-Нова~ по культурному освоению ж111ю 1 • 

иых указывает на широкие 'ВОзможности вовлечения дикой фау111.~ 11 х11 
зяйст.во человека, а умелое применение методов акклиматизащщ, п1n 
ридизации, приручения и одомашнивания животных позволяет в 11:1111•1· 1 

ной мере изменять животный ~1Ир в нужном для человека нaпpauJ1<•111t11 , 
В программу дальнейшей разработки методов культурноrо о<·кщ• • 

ния диких животных обязательно должны входить углубленные 9кщ111 · 
го-физиологические, морфо-гистологические и генетические нccлl.'Jtot111· 
ния как необходимое звено в познани11 природы организма на tl)'t 11 к 
его преобразованию в ннтересах человека. 

20 291 



Выводы 
и 

прантичесние 

предложения 

1. Культурное освоение диких животных методами аккли­
матиз·ации, гибридизации, приручения и одомашнивания приводит к 
наследственным этологическим, эколог.о-физиологическим и морфологи­
ческим сдвигам в их организации в сторону лучшей приспособленности 
к жизни в специфических условиях культурного ландшафта и неволи. 
Це·ленаправленный искусственный от~ор и система других зоотехниче­
ских мероприятий обеспечивают создание .новых форм животных, пред­
ставляющих значительный практический интерес. Таким образом, раз­
работка :методов культурного освоения животных непосредственно свя­
зана с проблемами обогащения фауны и вовлечения новых фаунистн­
t;еских ресурсов в животновор.ство и звероводство. 

2. Системати<rеское применение названных выше методов культур­
ного освоения диких животных в зоопарке «Аска~ния-Нова» и в ряде 
других звероводческих учреждений привело к значительным на учным 
и практическим результатам по целенаправленному изменению приро­

ды многих видов ценных животных. Но сами эти методы еще нужда­
ются в более углублеНJной разработке, связанной с решением ряда 
общебиологических вопросов, а полученные экспериментальным путем 
положительные результаты их применения требуют более широкого про­
изводственного испытания. 

3. Для решения этих вопросов необходимо расширить базу научно­
экспериментальных работ по культурному освоению ди.ких животных rr 
обеспечить там постоянное проведение высококвалифицированных на­
учных исследований, первоочередные из которых следующие: 

а) дальнейшее углубленное изучение этологических, эколого-фu­
зиологических, .морфологических и генетических изменений у животных 
в пр.оцессе их культурного освоения в целях всестороннего использова­

ни1я форм, изменившихся в полезном для человека направлении, а так­
же уточнение характера и закономерностей наследования новых прчз­
наков; 
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б) определение оптимальной численности, полового н .Щ>:JJHH 111111' 
состава диких животных для · Воспроизводства видов в ~1золщ1011.111111.1 

популяциях или стадах в. неволе; 

в) создание оптимальных · условий содержа~;1ия . н ко1н1J1<'111111 д"111 
воспроизводства ценных дю{их животных в неволе •11 вообщо н щ 111/1 
стве человека, в Т()М числе определение допустимой ·нагруэк11 11п 11 ·111 
Щади различных угодий, об~nечение зимовки теплолюбтшх ф11J1М 1 
подбор кормов, рационов, режима кормления, разработка ве1·щщ11;111111 11 
:1рофилактических мероприятий; 

г) дальнейшее изыскание путей преодоления nрепятств111\ 111111 111.1. 
ведении новых форм животных путем гибридизации, в ocoбc11110t"lll •н11 
то наблюдаемой неоплодотворяемости яйцеклеток спермото•ю111111м11 
другого вида и ранней гибели гибридных зародышей, а таюtН' •1 11 ~· 11111 
ного или полного бесплоди•я отдаленных гибр'Ндов; 

д) дальнейшее углубленное изучение хозяйственно-полез11ых c1111f11 111 

~
ких животных и расширение опытов no продуктивному н t 1111"111 

з ванию уже выявле'Нных перспективных в хозяйсТ>вен1ном 01·11otttt•111111 
1дов (антилопа канна и др.) в экспериментально-производt"r11с•tt1tt.1 к 

мiасштабах. 

1 4. Для обеспечения названных и последующих работ соотщ ·н · 1 н, 
1qщей экспериментальной базой необходимы следующие оргtн11111111111111 
ные :v~ероприятня: 

а) учитывая положительный опыт и значителhные 11ау11110 11рон1 
U()дственные достижения в культурном освоении животных, щ11· 1111 11\ 

тые в зоопарке «Аскания-Нова», всемерно укреплять и раэ в1Ju11 •11. 11 11 
материальную и научно-экспериментальную базу. Вместе с fl•M у;1, 1 
можно считать целесообразным созщыше ряда дочерних зоопяр1\011 111. 
канийского типа - питомников no воспроизводству, аю<лнмн·r11 ; 1,щ11н , 
гибридизации, приручению и одомашниванию отдельных нанбоJIС't' 111•11 · 
~1ых видов животных; 

б) основываясь на положительно:.1 опыте акклиматизацнн щ•1<11111111 
ских гибридных оленей и европейских ланей на острове 5111но11t·~1 
(Азова-Сивашское заповедно-охотничье хозяйство), n1Ятннстых 0Jн•111 11 
н угодиях Черноморского заповедника, муфлонов и сибирсюrх 1ш.н·р11 
гов в Крымском заповедно-охопшчьем хозяйс11Ве, а также на ш.1л11111н 1· 

угодиях названных учреждений широких возможностей для <)1(1<J1t1м 11 
тизации ряда других це.нных животных (лошадь Пржевальскur~, :111111 
.'lопа канна, бизон и др.), можно считать целесообразным создщ1щ• ·1 1ш 
ряда филиалов асканийского зоопарка, которые служили бы цeJIH\t 11111 
рокого воспроизводства аккли!\1атизированных в Аскании-Новп p1•J11\ll 
животных, а также базой для научно-производственных экспернм~·tt 11111 : 

в) учитывая положительный эффе.кт использования молока :i 111ttJ111 
nы канна в качестве лечебного препарата и широкие перспек·r111н.t 11t1J1 
ного одомашнивания этого исключительно ценного вида, 11соОхщ111м1 1 



создать фер~1ы дойных канн прежде всего в Аскаиии-Нова, а затем за 
с-чет аскаиииских канн и в других южных пунктах стра ны в целях 
снабжения целебным молоком больниц и санаториев. · 

В будущем же, с развитием опыта по одомашниванию канны целс­
со.образио командировать специалистов в африканские стра ны, где оби­
тает эта антилопа, для пропаганды и внедрения опыта по продуктив ­
~офму использованию этого весьма перспективного для животноводств а 
."\ рики вида. 

' 
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